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ANOTACIJA

Magistra darba Htoniska pasaule Litkiana tekstos: Zanru iezimes mita funkcionalitates
aspekta merkis ir apzinat un izpétit htonisko pasauli Lukiana tekstos, novertgjot tas klatbiitni,
nozimi un uzdevumus attieciga zanra ietvaros.

Darba teoretiskaja dala tiek skaidrots jédziens htonisks un apliikota htoniskas pasaules
koncepcija antikas pasaules ietvaros. Tapat apskatiti mita un zanru teorijas aspekti, ka arl
butiskakas autora literaras darbibas gaitas.

Praktiskaja dala klasificgjot, identificgjot un kontekstuali izvertgjot, tiek apskatits
htoniskas pasaules un tas elementu att€lojums Liikiana darbos. Tapat apliikotas un izvértétas
literaro zanru iezimes, kuras paradas identificéto elementu ietvaros.

Apkopojot rezultatus ir secinats, ka htoniska pasaule kalpo gan ka mitologisko tradiciju,
sabiedribas norisu un vertibu sistému att€lojums, gan ka maksliniecisks izteiksmes lidzeklis,
kas gan kompozicionali, gan kontekstuali palidz paspilgtinat autora redz&umu par pasauli

dazadu literaro Zanru ietvaros.

Atslégas vardi: Likiana teksti, htoniska pasaule, mita funkcionalitate un interpretacija,

zanru iezimes.



ANNOTATION

The aim of the Master’s Thesis The Chthonic World in Lucian's Texts: Characteristics
of Genres in the Aspect of Myth Functionality is to identify and explore the chthonic world in
Lucian’s texts, asserting its presence, meaning and tasks within the framework of the genre.

In the theoretical part of the work the concept of chthonic in the conception of the
antiquity has been reviewed. As well as the aspects of myth and genre theory, and most
important courses of autor’s literary actions.

In the practical part by identification, classification and contextual evaluating, the
representation of the chthonic world and its elements had been examined in Lucian’s works.
Also the features of literary genres, that appear within the identified elements,
were examined and evaluated.

Summarizing the results it is concluded that the chthonic world serves both as a
representation of mythological traditions, social relationships and value systems and as an
artistic expression, which both compositionally and contextually helps to visualize the

author’s vision of the world in the framework of various literary genres.

Key words: Lucian’s texts, chthonic world, functionality and interpretation of myth,
characteristics of generes.
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IEVADS

Mitiska domasana ir raksturiga visam kultiiram to attistibas pirmsakumos. Miti ir dala
no pasaules redzgjumu, kura reala pasaule var apvienoties ar parpasauligo, radot dazadu
noriSu skaidrojumus. Mitologija no vienas puses var tikt uzskatita par mitu apkopojumu,
tomér 19. un 20. gs. rodas interese par mitu zinatniskiem pé&tjjumiem, kuri laika gaita ieguva
mitologijas nosaukumu. Tadgjadi ar terminu mitologija tick apzimé&ti gan pasi miti, gan to
izpéte. Izpratne par klasisko mitologiju (anglu val. classical mythology) tiek saistita ar
mitiem, kuri pieder grieku un romiesu tradicijam. Runajot par klasiskas mitologijas izcelsmi,

tiek uzskatits, ka ta ir cieSi saistita ar mutvardu tradiciju, sakot jau ar Homera (‘Opmooc) un

Hésioda (Hoiodog) tekstiem (‘apm. 8.gs. p.m.&.). Vélako laiku darbi, kuri tika saceréti p&tot
vai vacot mitu materialus, vai saistiti ar mitologiju, ir pazistami ka mitografijas
(LvBoyQaiec) un to autori tiek saukti par mitografiem (LLOoyQAOL)."

Grieku vards pv0Oog attiecas uz runato vardu vai runu, bet tas apzimé arl stastu,
nostastu vai stastijumu. Tas atSkiras no vesturiskiem stastijumiem, kurus meédz apzimét ar
A06Yo0g un uzskata par parbaudamiem. Mitisko stastu notikumus parasti nevar parbaudit, jo to
izcelsme gandriz vienmér nav zinama. Tomér tie tiek asoci€ti ar sava veida patiesibas
momentu, balstoties kulttiras tradicijas, ko nevar teikt par tira veida fikcijas stastijumiem,
pieméram, novelém. Gan dailliteratiira, gan v&sture ir attistijjusies no mitologijas, lai gan
vésture, kuru pasniedza logografi (Aoyoyodeou), var tikt uzskatita par empirisko patiesibu,
bet dailliteratiira par empirisko nepatiesibuz. Miti, kurus stasta dzejnieki un mitografi, atrodas
starp empirisko patiesibu un nepatiesibu tadel, ka patiesibu nevar pilniba noskirt no fikcijas
val mitu izklastiem. Proti, pastav ar cita veida patiesibas, kuras var noskirt no empiriskas
patiesibas, pieméram, psihologiskas patiesibas vai tas, kuras sevi ietver idealas vértibas.
Respektivi, miti ir stasti, kuri radusiem no nostastiem un stastijumiem. Tie ir atkarigi no
runas, tas noforme&juma un faktu izkértojuma.3

Miti var atrasties mijiedarbiga ar ritualiem, socialam idejam, filozofiju, €tiku, literatiru
u.c. cilvéku dzives aspektiem. 20. un 21. gs. amerikanu filozofs Stivens Evans (Stephen
Evans) rundjot par mita nozimi, izskir 4 mitu definicijas.” Vin§ norada, ka miti var biit gan

agrinie pirms-zinatniskie paskaidrojumi ar neracionaliem pamatojumiem par dazadam

! Distinction of basic terms. Basic Aspects of the Greek Myths. http://www.maicar.com/GML/BasicAspects.html
(skatits 08.08.2017)

? Empiriska patiesiba/nepatiesiba — tas ir saskana/pretruna ar eksist&josiem faktiem un praktisko pieredzi.

* Distinction of basic terms. Op.cit. http://www.maicar.com/GML/BasicAspects.html

* Brazier P. H. Myth and Realtily, Fact and Fiction. C.S. Lewis. The Work of Christ Revealed. Eugene, Oregon:
Pickwick Publications, 2012, p.196.
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dabas paradibam, ka ar1 stradajoSas socialas funkcijas, kuras nostiprina cilvéku grupas
identitati un izskaidro visaptverosu ritualu praksi. Tapat tos var uztvert ka psihologisku
patiesibu, kam var but izSkiro$a nozime attiecigd mita vertiba, ka ari tie var izpausties ka
abstrakta metafiziska patiesiba, kaut arT tos var uzskatit par vésturiski nepatiesiem.

Savukart, runajot par mita interpretacijam, amerikanu folklorists Alans Dundes (Alan
Dundes) uzskata, ka mita interpretacijas var iedalit 2 galvenas grupas: burtiskas un
simboliskas. Literati médz meklét konkrétu mitologiska stastijuma faktisko vai vésturisko
pamatu, savukart simbolisma teorijas piekrit€ji dod prieksroku apliikot stastijumu ka kodu,
kuram ir nepiecieSams atSifrejums. Ir butiski saprast, ka burtiskas un simboliskas mitu
interpretacijas ne vienmér viena otru izslédz.” Balstoties uz $o apgalvojumu, mitus vienlaikus
var apliikot dazados veidos, neieejot pretrunas. Attiecigi vienam mitam var pastavét daudzas
mita variacijas un interpretacijas, kuras nekad nebiis iesp&jams pilniba apzinat un izpétit. Viss,
kas tiek izpetits kada konteksta, vienmeér paliks atverts jaunam izpéetes pieejam, viedokliem un
interpretacijam.

Antikas pasaules kultlira un tas mitologija ir unikals un bagatigs mantojums, kas ir
kalpojis par paraugu Eiropas kultiiras attistibai. Dzive un nave ir fundamentali jédzieni, par
kuriem cilvéce ir domajusi kop$ tas izcelSanas un doma vél joprojam. Dzives norises un
obskiirais jautajums par p&cnaves dzivi rosina izt€li un prieksstatu kopas izveidi par pasaules
pasaules att€lojuma. Gan zemes kults ar savu noriSu cikliskumu, gan pazemes sféra ietver $o
noriSu butibu. Caur mitu konkrétas sferas aspekti ienak ar literaraja tradicija. Literatlira mits
kltst ne vien par kultliras tradiciju atspogulotaju, bet ar1 par maksliniecisku izteiksmes
lidzekli, autora izt€les rosinataju. Respektivi, ar mitologiskiem sizetiem un altizijam literara
darba autors spgj radit specifisku realitates t€lojumu, pastiprinot vai izcelot kadu domas
izteikumu, vienlaikus pieskirot tekstam vélamo stilistisko nokrasu.

Viens no $adiem autoriem, kur$ izmanto htoniskas mitologijas télojumu, ir Samosatas
Lukians (Aovkiavog 6 Zapooatevg), dzimis ap 120. gadu, miris 180. gada. Vins bija
Romas rétors un satirikis, kas rakstijis grieku valoda. Iznemot nelielo, diezgan asi kritiz€joSo
piezimi Sudas (Zovda) leksikona,® gandriz viss, kas ir zinams par Likianu, nak no vina pasa
darbiem.” Sudas leksikona Likians raksturots ka zaimotajs un bezdievis, kur§ pievérsas

literattirai tadel, ka vinpam nepadevas tieslietas. Savos dialogos vins tika izsmé€jis visu, kas

® Dundes A. The Flood as Male Myth of Creation. The Flood Myth (ed. Dundes A). Berkeley: University of
California, 1988, p.167.
® The On Line Suda. (tr. Watanabe A.) 1999, lambda 683. http://www.stoa.org/sol/ (skatits 21.10.2017)
" Strong H. A. Life of Lucian. Lucian. The Syrian Goddess. (tr. Strong H. A., Garstand J.) 1913.
http://www.sacred-texts.com/cla/luc/tsg/tsg05.htm#page 29 (skatits 26.08.2017)
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attiecas uz dievisko. Vins§ it ka ticis nogalinats, jo esot versies pret patieso (t.i., kristietibu).
Vina dailrade ir daudzveidiga un nebiit ne viendabiga, tas konteksta IpaSu uzmanibu piesaista
mitisko elementu klatbiitne un interpretacija. Htoniskas pasaules ietvaros autors spg&j ne vien
attelot sava laika sabiedribu, kritiz€jot vai pasmejoties par dazadam noris€m, bet ar1 paradit
savu atticksmi pret eksistjosajam mitologiskajam un religiskajam tradicijam. Tapat vin§
parada savu literaro originalitati, radot jaunas mita interpretacijas, vienlaikus nojaucot dazadu
zanru robezas, kas lauj vina darbiem iegtit eklektisku nokrasu. Htoniskas pasaules atainojuma
izpete paver iesp&jas apzinat gan autoram raksturigo satirisko dailrades dzislu, gan ari
visparigos vérojumus par pasauli un tas kartibu. Magistra darba ieceréts apliikot htonisko
pasauli dazados Liikiana darbos, kas lautu saskatit lidzibas un atskiribas zanru konteksta.

Tadejadi magistra darba meérkis ir apzinat un izpétit htonisko pasauli Liikiana
tekstos, novertejot tas klatbuitni, nozimi un uzdevumus attieciga Zanra ietvaros.

Mérka sasnieg8anai izvirziti sekojosi uzdevumi:

1. Apzinat teorétisko un zinatnisko literatiru, izprotot un skaidrojot t€mai butiskus
jédzienus.

2. lzmantojot tulkojumus un originaltekstus, apzinat un klasificét atlasttos Likiana
tekstus, kuros vérojams htoniskas pasaules atainojums.

3. Izpéetit un izvertet, ka htoniskas pasaules atainojums izpauzas Likiana tekstos.

4. Balstoties pétijuma rezultatos, izstradat argument€tus secinajumus par htoniskas
pasaules klatbiitni un nozimi Liikiana tekstos.

Tiek izvirzita hipotéze, ka htoniska pasaule Lukiana darbos nav vienveidiga, tas
attélojums, nozime un funkcionalitate mainas atkariba no Zanra un autora dailrades
posma.

Petijuma detalizeti apliikots htoniskas pasaules defin€jums un ta izpratne, ka art mita un
anru teorijas aspekti. Atlasitajos Liikiana tekstos® tiek apskatiti htoniskas pasaules elementi
un to interpretacijas iesp&jas. Atlasito materialu analizei izmantas tulkojosas un skaidrojosas
vardnicas.

Darba pirma nodala ir veltita mita teorijas aspektiem, koncentrgjoties uz htonisko
defingjumu un to elementu izpéti, ka art mitu interpretacijas iespgjam. Tiek apliikotas dazadas

antikas pasaules mitografijas, ka arT musdienu literatiiras teorijas avoti par htoniskas pasaules

® Par Dipsam (ITeot TV Awpadwv), Miruso sarunas (Nexoikoi AtdAoyot), Menips jeb Nonaksana miruso
valstiba (Mévinmog 1) Nexvopavteta), Patiesie stasti (AANO@V Amynuatwv), lerasanas pazemé jeb
Tirans (KatamAovg 1) Tooavvog), Harons jeb Novérojosie (Xaowv 1) Emiokomovvteg), Par seram (Ileot
[TévOoug).
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aspektiem antikaja kulttra, tadejadi laujot identificét konkrétu pazimju kopu, kas raksturo
htoniskas pasaules klatbiitni literara teksta.

Otra nodala ir veltita literattiras zanru teorijas aspektiem Lukiana darbu konteksta. Tiek
aplikotas dialogu un satiras zanru iezimes, kuru ietvaros autors izmanto citus zanrus,
reprezent€jot htonisko pasauli. Tapat tiek apliikots Liikiana dzives gajums un vina literaras
darbibas posmi, kurus tas ir ietekméjis.

Tresa nodala ir veltita Lukiana tekstu izpétei. Atlasitajos darbos identificgjot,
klasificgjot un kontekstuali izvert&jot dazadas htoniskas pasaules elementus. Proti, simbolus
un htoniskas vides raksturojumus — darbojosas personas, valdoSo atmosferu, ka arl
pastavoso kartibu.

Ceturta nodala ir veltita htoniskas pasaules izp€tei Lukiana izmantoto Zzanru ietvaros.
Tiek aplikotas un analizétas dazadas literaro Zanru iezimes, kuras verojamas Likiana
htonisko elementu konteksta.

Likiana originalteksti apskatiti Perseja digitalas bibliotekas (Perseus Digital Library)
Harvardas (Harvard), Oksfordas (Oxford) un Teubnera (Teubnerus) izdoto izdevumu
digitalizéjumos. Visi tulkojumi veikti ar Henrija Liddella (Henry Liddell) un Roberta Skota
(Robert Scott) Grieku-anglu leksikonu (A Greek-English Lexicon).

Teorétiskaja dala (nodala Mita teoretiskie aspekti htoniskas pasaules kontekstd)
apliikojot htoniska jédziena defin€jumus, izmantotas tadas skaidrojosas un terminologiskas
vardnicas ka Kembridzas vardnica (Cambridge Dictionary), Latvijas enciklopédiska vardnica,
Terminu un svesvardu skaidrojosa vardnica, Tezaurs, ka ar1 Grieku-Anglu leksikons. Tapat
aplikots vésturnieka un grieku literatiiras profesora Artiira Feirbanksa ( Arthur Fairbanks)
apskatijis htoniska jeédziena pielietojumu sengrieku dzejas darbos. Vin$ skaidro, kadas
situacijas paradas jeédzieni, kas apzimé htonisko un sniedz savu vienoto definiciju jédziena
izpratni. Ieskatu htoniskaja mitologija un tas kulta izpausmés sniedz tadi darbi ka Viljama
Hansena (William Hansen) Klasika mitologija (Classical Mythology), DZzona D. Mikaelsona
(Jon D. Mikaelson) Uraniskas un htoniskas dievibas (Ouranic and Chtonic Deities), ka ar1
digitalizeta biblioteka Theoi grieku mitologija (Theoi Greek Mythology). Taja ir katalogiz&tas
un sniegtas atsauces par dazadiem mitu sizetiem un kultu tradicijam antiko autoru darbos, kas
lauj giit plaSaku ieskatu par htoniskas pasaules izpratni antikaja pasaulé. PieveérSoties mita
teorijam un to interpretacijam, tiek aplikoti gan antiko teor€tiku izteikumi, piemé&ram,
Sallustija (XaAovotioc/Sallustius) darbs Par dieviem un pasauli (ITeot @ewv kat Koopov)

kur vin$ iz8kir 5 mitu kategorija, gan musdienu teorétiku, pieméram, DzZefrija S. Kirka


https://www.google.lv/search?q=a+greek-english+lexicon+robert+scott&stick=H4sIAAAAAAAAAOPgE-LUz9U3MDFIz7VQAjPNikzyqrSUM8qt9JPzc3JSk0sy8_P0y4syS0pS8-LL84uyi60SS0sy8osALukaMz0AAAA&sa=X&ved=0ahUKEwjEx8jVxaLaAhXEkCwKHTMlDbYQmxMIpQEoAjAR

(Geoffrey S. Kirk) darbs Grieku mitu daba (The Nature of Greek Myths), kur tiek izskatitas
ievérojamakas mitu teorijas un to autoru atzinumi.

P&tot Zanru teorijas (nodala Zanru iezimes Likiana tekstos: jautajuma problematika)
tiek apskatiti tadi darbi ka DZozefa Farella (Joseph Farrell) Klasiskais Zanrs teorija un praksé
( Classical Genre in Theory and Practice), kura raksturota literara zanra bitiba, ka ari Klausa
Krippendroffa (Klaus Krippendroff) Rakstisana: monologs, dialogs un ekalogiskals narativs
(Writing: Monologue, Dialogue, and Ecological Narrative), kura sniegta informacija par
dialoga Zzanra iezimém. Savukart pieverSoties satiras Zanram, izmantota Bertolda L. Ulmana
(Berthold L. Ullman) eseja Satura un satira ( Satura and Satire), ka ari Roberta C. Eliota
(Robert. C. Elliott) raksts Satira (Satire) Britanikas Enciklopédija (Encyclopadia Britannica).
Viens no autoriem, kur$ apliiko Lukiana dzives gajumu, vina literaro stilu, dailrades posmus
un to dalfjumu ir Aleksejs F. Losevs ( Anekceii @. JloceB) raksta Samosatas Litkians (Jlyknan
u3 Camocarsi). Savukart Francis G. Fovlers (Francis G. Fowler) Samosatas Likiana darbu
(Works of Lucian of Samosata) ievadraksta lespéjama darbu kartiba ( Probable order of
writings) sniedz hronologisku Liuikiana darbu sistematizéjumu. Turpetim, Elena Bozia (Eleni
Bozia) darba Lukians un vina romiesu balsis (Lucian and his Roman voices) apraksta, ka
autors veido savu darbu personazus, ietekmgjoties no Romas kulttirvides, un to, ka attistas
vina literara darbiba.

Magistra darba izstrade tiek izmantotas 4 analizes metodes: apraksto$a, kas fiksé
teoretiskajos un Lukiana tekstos sastopamas atzinas un lauj tas izklastit petijjuma, apskatot un
raksturojot tekstu kompozicionalas un sizetiskas struktiiras; kontekstuala, kas ietver attieciga
darba vai darbu visaptveroSu izvértéjumu; sastatosa, kas paredz pétijumam aktualu aspektu
salidzinasanu; ka ar1 biografiska, kas apluko autora dzives gajumu, kas ir batiski, pieméram,
apskatot dazadus autora literaras darbibas posmus.

Magistra darba nosléguma tiek apkopoti un izvertéti analizes rezultati par htoniskas
pasaules klatbtitni Lukiana tekstos, no kuriem izveidoti secinajumi. Magistra darba apjoms ir

31, 644 vardi.



1. MITA TEORETISKIE ASPEKTI HTONISKAS PASAULES
KONTEKSTA

1.1. Htoniskas pasaules elementi

Htoniska pasaule ir viens no aspektiem, kas spilgti vérojams Liikiana tekstos, tomé&r pats

jédziens htoniska pasaule un htonisks nav viennozimigi defingjams. Termins ‘htonisks’ nak
no sengrieku valodas varda x006viog 1.: tas, kas ir ieksa zemé, zem zemes; 2.: tas, kas ir ndcis
no zemes; 3.: lietas, kuras ir saistits ar zemi un to, kas atrodas zem tas. Sis pa§ibas vards ir
atvasinajies no lietvarda x0wv — zeme.® Grieku vards xOcv ir tikai viens no sinonimiem,
kur§ apzime zemi un parasti attiecas uz to, kas atrodas zem nevis virs tas, ka to dara Y™ un
yaia™! vai zemi, ka teritoriju — xcogor."

Terminu un svesvardu skaidrojos$a vardnica termins ‘htonisks’ tiek definéts ka 1.: tads,
kas attiecas uz zemes un pazemes iemitniekiem, ari zemes un pazemes dievibam un gariem; 2.:
tads, kas mit zemé vai pazemé.® Htoniska jedziena skaidrojumos parasti paradas termins
‘pazeme/ vinpasaule’, kas tiek saistiti ar dievibam un gariem, kas taja majo."

Pazeme — vieta, telpa, kas atrodas zem zemes (planétas) virséjas kartas, pazemes
(gen.): 1) tads, kas atrodas, ir izveidojies vai izveidots zem zemes, augsnes virséjas karta; 2)
tads, ko veic, kas noris vieta, telpa zem zemes (planétas) virséjas kartas. 1

Mitologija — 1) vieta zem zemes, kur nonak miruso gari, péc savas naves;*® 2) velu
valsts, kas atrodas zem zemes virsmas; dazu mitologisko butnu majoklis, kas atrodas zem
zemes virsmas. Pazemes valstiba rel. — garu majvieta pec kermena naves, daudzas religijas
tda ir énaina pusreala vieta, kura valda naves dievs. 7 Sie termini vairak atbilsts htoniskas
pasaules jédzienam ka viens no tas elementiem.

Balstoties iepriek§ mingtaja, lekséma htonisks uzskatama par ipaSibas vardu, kur§
raksturo lietas, simbolus, t€lus, paradibas un biitnes, kas nak no zemes un ir raksturigas

htoniskai pasaulei — gan tie$a, gan parnesta nozimé. Plasaka nozimé ietverot gan zemes

% Liddell and Scott’s Greek-English lexicon. Liddell. H. G., Scott. R. R. Oxford: Clarendon Press; Abridgen
eddition, 1935, p.783.
9 1pid. p.141.
Y Ipid. p.137.
2 Ibid. p.793.
B Terminu un svesvardu skaidrojosa vardnica.
https://datubazes.lanet.lv:5257/groups/default.aspx?r=1107&qg=htonisks&id=997549&&qg=1 (skatits 11.07.2017)
Y Liddell and Scott’s Greek-English lexicon. Op.cit. p.783.
> Tezaurs. Skaidrojosa vardnica. LU MII, 2009-2018. http://www.tezaurs.Iv/#/sv/pazeme (skatits 11.07.2017)
16 Cambridge Dictionary. http://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/underworld (skatits 11.07.2017)
Y Tezaurs. Op. cit. http://www.tezaurs.Iv/#/sv/pazeme (skatits 11.07.2017)
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dievibas, gan bitnes, gan miruso garus. Visu to, kas ir saistiba ar zemes jédzienu — augliba,
dzims$ana, dz1viba, ka arT nave, sastingums un atdzimsana.

Jédziens htonisks sastopams ari psihoanalizg, Karls G. Jungs (Carl G. Jung), runajot par
zemapzinu, to skaidro ka: Skaudiba, iekare, jutekliba, meli un visi zinamie nevélamie
paradumi ir negativi, bezapzinas "tumsuma" aspekts, kas var aizpausties divos veidos.
Pozitiva, kas paradas ka "dabas gars", radosi attélojot cilveku, lietas un pasauli. Tas ir
htoniskais gars. (...) Negativa nozime tas pats htoniskais gars, atrodoties bezapzina, klist par
launuma garu, kas tiecas iznicinat. 18 Sis neapzinatais zemapzinas jédziens sava zina sasaistas
ar to, ka htoniska telpa izpauzas un tiek saprasta mitologiskaja vide.

Viens no biitiskiem htoniskas pasaules simboliem ir htoniskas dievibas — zemes un
pazemes dievibas, kuru parzina v cilvéku, zveru, mdjlopu un zemes (lauku) auglibas
nodrosinasana. Htoniskajam dievibam ziedoja un upuréja (parasti melnas krasas dzivnieku
val majputnu), cerot uz vinu labvélibu ne tikai razas nodrosinasana, bet ar1 liktena pieSkirSana
un visbeidzot mirugo aizvadisana uz vinpasauli.'®

Dzons Cadviks (John Chadwick) sava gramata Mikénu pasaule (The Mycenaen World)
apgalvo, ka daudzas htoniskas dievibas, iesp&jams, ir palickas no vietgjas pirmshellénu
religijas, kamér daudzas no Olimpa dievibam nak no protogrieku kultiras, kura domingja
Balkanu pussalas dienvidu dala, tresaja tiikstoSgad€ pirms misu &ras. Tomer vins atzimé, ka
Sads uzskats ir arm nedaudz parspiléts, jo htonisko un Olimpa dievibu izcelsme ir daudz
sarezgitaka.

Lietvards xOwv un no ta atvasinajies ipasibas vards xOoviog, strikti rungjot, ir
poétiska leksika, kas, pateicoties dzejas spécigajai tradicijai, ienaca ari proza, religisko kultu
tradicijas 2 Ideja par htonisko kultu un ta dievibam paradijas lidz ar episkas tradicijas
pasaules dalfjumu, kas iezZim&ja noSkirumu starp pazemes un virszemes sferam. Virszemi un
aitéru parvaldija augstakie dievi, kuru parzina bija cilvéku ikdienas dzives uz zemes. Vini tika
saukti par Olimpa dieviem/piederosiem Olimpam (’O)\l’)pT(LOL)22 un Debesu dieviem/debesim

piederodiem (Ovoawviwvec), par Olimpa valdnieku tika uzskatits Zevs (Zec.”® Tumss

ekvivalents Olimpa spozumam bija pazemes valstiba, kuru parvaldija varenais Aids (Atdnc)

18 Jung C. G. Man and his Symbols. Norwell: Anchor Press, 1964, p.267.

Y Latvijas enciklopédiska vardnica. (red. Kriize A.) Nacionalais apgads, 2002.
https://datubazes.lanet.lv:5257/groups/default.aspx?r=1&0g=vi%C5%86pasaule&id=941824& &g=1(skatits
11.07.2017)

20 Chadwick J. The Mycenaean World. New York: Cambridge University Press, 1976, p.85.

*! Fairbanks A. The Chthonic Gods of Greek Religion. The American Journal of Philology. Vol. 21, No. 3.
Baltimore, Maryland: The Johns Hopkins University Press, 1900, p.242.

22 Liddell and Scott’s Greek-English lexicon. Op. cit. p.485.

% Ibid. p.505.
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jeb Platons (ITAoVtwv — vElaka laika), saukts arT par pazemes Zevu (ZeUg kKatax0oviog)
un baisa Persefone (ITepoeq@dvn). Senakos grieku mitu variantos, pieméram, Homéra Iliada
(IAL&c)? un Odiseja (OdVooewx)?, Hesioda Teogonija (@soyovia),26 ka ar1 2 Homeriskaja
himna Démetrai (Eic Anuntoav®’) un 4 Homériskaja himna Hermejam (Eic ‘Eounv) %
pazeme jeb Aida valstiba tiek raksturota ka neskaidra un driima miruso majvieta, dazkart ari

saukta par Erebu (‘EgeBog).” "%

Taja nonak visi mirstigie, un tikai retos gadijumos kads
vargja atstat So valstibu. Noklastot A1da, mirusie tiek verteti, ka rezultata tiek vai nu apbalvoti
un iegiist miZigo mieru, vai noladéti, iegiistot miizigas cie$anas.*? Pazemes sféra tika asociéta
ar miruso valstibu, bet debesu reprezent€ja visu dzivo.*®

Makslas vesturnieks un grieku literatiiras profesors Artiirs Feirbanks sava darba
Htoniskie dievi grieku religija ir apskatijis htoniska jeédziena pielietojumu sengricku dzejas
darbos. Vin$ norada, ka vé€lako laiku dzejas saceréjumos, pieméram, Aishila (Awox0A0G),
Sofokla (Xo@oxAng) un Euripida ( Evoumntidng) darbos®* paradas leksiskie apzim&jumu pari,
kas norada uz iepriek§ minéto sféru noskirumu. Augstakie/debesu dievi (OUmtatot Beoi) un

zemes, pazemes/zem zemes dievi (x06viot Beoi *°); augigjie dievi, tie dievi, kas atrodas

** Homer. lliad. Homeri Opera in five volumes. Oxford: Oxford University Press, 1920, 8.13, 15.91.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Hom.+1l.+&fromdoc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0133 (skatits
28.07.2017)

% Homer. The Odyssey. (tr. Murray A. T.) Cambridge: Harvard University Press; London: William Heinemann,
Ltd., 1919, 11.1-24, 11.155.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0135%3Abook%3D24%3Acard%3
D1 (skatits 28. 07. 2017)

% Hesiod. Theogony. The Homeric Hymns and Homerica. (tr. Evelyn-White H. G.) Cambridge: Harvard
University Press; London: William Heinemann Ltd., 1914, 1.715-780.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0129%3Acard%3D687

(skatits 18.07.2017)

2" Anonymous. Hymn 2 to Demeter. The Homeric Hymns and Homerica. (tr. Evelyn-White H. G.) Cambridge:
Harvard University Press; London: William Heinemann Ltd., 1914, 1.403-404.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=HH%202 (29.07.2017)

8 Anonymous. Hymn 4 to Hermes. The Homeric Hymns and Homerica. (tr. Evelyn-White H. G.) Cambridge:
Harvard University Press; London: William Heinemann Ltd., 1914, 1.255.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=HH%204 (29.07.2017)

2% Anonymous. Hymn 2 to Demeter. Op. cit. 1.409.

% Homer. lliad. Op. cit. 8.36.

31 Homer. The Odyssey. Op. cit. 10.528; 11.36,564.

%2 Theoi Greek Mythology. Hades. (ed. Astma A. J.) Netherlands & New Zealand: University of Auckland &
Leiden, 2000-2018. http://www.theoi.com/Kosmos/Haides.html (skatits 19.07.2017)

% Fairbanks A. Op.cit. p.242

* Ibid. p.242

% Aeschylus. Agamemnon. (tr. Smyth H. W.) Cambidge: Harvard University Press; London: William
Heinemann Ltd., 1926, 1.89.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0003%3Acard%3D83

(skatits 17.07.2017)
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36,37

augsa (ot avw Beol) un tie dievi, kas atrodas leja (ot katw Beol >°"), tie dievi, kas atrodas

leja zem zemes (of katx xO0ovéc Oeoi®®?) ka ari tie dievi, kas atrodas leja (burt. zemak),

pazemes dievi (véotegot Oeoi*).

Sads iedalfjums ir episkas tradicijas turpindjums, Olimpa dievi klasiski tiek uzskatiti par
augstak stavoSiem un parvaldoSiem par visu uz zemes notiekoSo. Vini tika vairak pieltgti,
atbilstosi katra regiona kultiras parazam. Turpretim htonisko dievu pieligsme nebija tik
izplatita, jo lielakoties vini tika saistiti ar mirusajiem. Vinu funkcijas neietilpa cilvéku
ikdienas dzives norises.**

Leksému ot x06viot médz lietot leksémas ot €vepol — tie kas atrodas zeme vai zem tas
(attiecas uz mirusajiem un pazemes dieviem)42 vieta, lai apzimé&tu miruSo garus.“’g;44 Turpretim
Ipasibas vards xO0viog savienojuma ar citiem vardiem iegist specifisku nozimi. Pieméram,

éotloc — maja vai dveselu atdusas vieta; o — baumas, kuras sasniedz dvéseles, var

_ . .- _ _ . . . 45:46:47:48:4 . _ ,
apzImét to, Kas ir saistits ar dvéselém vai to majvietu.***®47 484 Attiecigi ar leksemu yOdviog

% Sophocles. Antigone. (tr. Storr F.) London: The Loeb classical library; New York: William Heinemann Ltd.;
The Macmillan Company, 1912, 1.451.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0185%3Acard%3D441

(skatits 17.07.2017)

%7 Sophocles. Ajax. (tr. Storr F.) London: The Loeb classical library; New York: William Heinemann Ltd.; The
Macmillan Company, 1913, 1.865.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0183%3Acard%3D815

(skatits 17.07.2017)

% Euripides. Asceltis. (tr. Kovacs D.) Cambridge: Harvard University Press, 1994, 1.75.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0087%3Acard%3D38

(skatits 17.07.2017)

% Aeschylus. Persians. (tr. Smyth H. W.) Cambridge: Harvard University Press; London, William Heinemann
Ltd., 1926, 1.689.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0011%3Acard%3D681 (skatits
17.07.2017)

% 1bid. 1.622.

* Fairbanks A. Op. cit. p.243.

*2 1 iddell and Scott’s Greek-English lexicon. Op. cit. p.225.

* Aeschylus. Libation Bearers. (tr. Smyth H. W.) Cambridge: Harvard University Press; London: William
Heinemann Ltd., 1926. 1.356, 399
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0007%3Acard%3D354

(skatits 17.07.2017)

* Aeschylus. Persians. Op. cit. 1.640.

** Sophocles. Oedipus at Colonus. (tr. Storr F.) London: The Loeb classical library; New York: William
Heinemann Ltd., The Macmillan Company, 1912, 1.1752.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0189%3Acard%3D1751

(skatits 18.07.2017)

*® Euripides. Asceltis. Op. cit. 1.902.

*" Euripides. Helen. Euripidis Fabulae. Vol. 3. (tr. Murray G.) Oxford: Clarendon Press, 1913, 1.344, 1346.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0099%3Acard%3D330

(skatits 18.07.2017)

*8 pindar. Pythian. The Odes of Pindar including the Principal Fragments with an Introduction. (tr. Sandys J.,
Litt D., FBA.) Cambridge: Harvard University Press; London: William Heinemann Ltd., 1937, 4.43.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0161%3Abook%3DP.%3Apoem%
3D4 (skatits 18.07.2017)
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pamata tiek apzimétas lietas, kuras ir saistitas ar dvéselém, bet dazkart pasibas vards var tikt
lietots attieciba uz to, kas ir sasaiste ar zemi. Pastav gadijumi, kad attiecigais apzim&jums var
attiekties uz abam iepriekSminétajam pozicijam vienlaicigi, piem&ram, titanu gadijuma. A.
Feirbanks atsaucas uz Hesioda Teogoniju®, kura Titani tiek saukti par x0évio. Lekséma
vienlaikus norada gan uz vinu klatbiitni pazemé (vini mit Tartard), gan uz vinu izcelSanos.
Vini ir zemes berni/tie, kuri ir dzimusi no zemes (ynyeveic™), proti, zemes jédzienu apzime
gan lekséma xOwv, gan yn>.

Censoties sniegt vienotu definiciju, A. Feirbanaks norada, ka htoniskie dievi ir dievi,
kuri atbild par valstibu zem& un zem tas, kura majo dvéseles p&c naves, tomer htoniskie dievi
nav So dvéselu dievi. Htoniskos dievus pieliidz cilveki virs zemes, nevis mirusie zem tas.
Varétu teikt, ka htoniskie dievi ir dvéselu valdnieki, kuri mit pazemes valstiba, kamér dzivie
cilveki virs zemes tos pielidz. Vini tiek pielugti, kad cilvéki godina mirusos, mekle
palidzibu, lai atriebtu kadu netaisnibu, kas veikta pret miruSajiem, vai ar kad miruSo dveseles
tiek piesauktas kados magiskos ritualos.>

No ieprieks teikta izriet, ka, lai gan saikne ar miruso dvéselém un pazemes valstibu
lielakoties domin€ pazemes kultu pieligsmé, vietam paradas ari saikne ar zemes kultu,
auglibu un labklajibu. Tas izteikti paradas agrinajos literatiiras darbos, pieméram, Hésiodam™

zemnieki pieludz pazemes/htonisko (x06vioc) Zevu kopa ar svéto/nevainigo/Skisto (cryvr) %)

Démetru (Anurtne), kad sakas arSanas darbi. xOdviog un xOovia epiteti tika lietoti grieku
kultos, apziméjot dazadus lauksaimniecibas dievus. Tomér $1 agrikultiiras funkcijas nebija tik
plasi izplatitas, salidzinot ar htonisko dievu pieligsmi miruSo pasaules konteksta. Savukart
vélakos laikos Olimpiskam dievibam, kuras tika saistitas ar zemi, auglibu un labklajibu, bija
bitiska loma grieku kultiira. Pieméram, Démetra un vinas meita Persefone abas tiek saistitas
ar zemes auglibas kultu un parvalda Iidzigas funkcijas. Tomeér Démetra ir tipiska Olimpiska

dieviba, kamér Persefone parstav htonisko kultu. Lai gan abas dievietes nereti pieliidza

* Plato. Republic. Platonis Opera. ( ed. Burnet J.) Oxford: Oxford University Press, 1903, 10.619.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0167%3Abook%3D10%3Asection
%3D619e (skatiits 18.07.2017)

%0 Hesiod. Theogony. Op.cit. 1914, 1.697.

5! Liddell and Scott’s Greek-English lexicon. Op. cit. p.141.

52 Fairbanks. A. Op. cit. p.243.

53 Ibid. p.246.

% Hesiod. Works and Days. The Homeric Hymns and Homerica. (tr. Evelyn-White H. G.) Cambridge: Harvard
University Press; London: William Heinemann Ltd., 1914, 1.465.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0132%3Acard%3D448

(skatits 18.07.2017)

> Fairbanks. A. Op. cit. p.246.
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vienados ritualos, ladzot zemes auglibu, Persefone liclakoties tiek saistita ar pazemi un
miruso pieltigsmi.”®>" 8

Attiecigi var redz&t, ka antikaja pasaulé termins xOoviog tika izmantots divas
atseviSkas pozicijas: a) ka poétisks epitets, apzim&jot dievus, dazadas mitologijas blitnes un
simbolus, kas tika saistiti ar pazemes valstibu un miruso dvéselém; b) ka religiska kulta
termins, kas apzime lauksaimniecibas dievus.

Feirbanks pauz uzskatu, ka mitologiskas biitnes un personazus, kuri tiek saistiti ar
xOawv un x0Bo6viog jédzienu, var iedalit 4 kategorijas: 1) miruSo dvéseles; 2) tie, kuri var
valda par §im dvéselem (pazemes dievi); 3) lauksaimniecibas dievibas; 4) varoni, kurus
pieladza htoniskaja kulta, atkariba no vinu izcelsmes un lokacijas vai arl mitologiskas
saistibas ar pazemes sferu.>®

Aplukojot antikas pasaules kultu tradicijas, var redzet, ka htoniskie un aiteriskie kulti
atSkiras ne tikai ar pieligsmes mérki, bet ari ritualo procesiju norisi. Ziedojumi un upurgjumi
debesu dievibam tika sagatavoti dienas laika un versti pret debesim, turpretim htoniskajam
dievibam, visi ziedojumi tika sniegti zemei, simbolizgjot virzibu uz leju. Piem&ram, pienu,
medu vai asinis 1&ja uz zemu stavosiem altariem vai bedrés. Sadus ziedojumus parasti veica
nakti. Htoniskajam dievibam upurgja tikai melnas krasas dzivniekus, nevis gaiSus ka debesu
dieviem, ka arT nekas no upurgjamiem ziedojumiem netika patur€ts mielastam. Atkariba no
laika un mita izcelSanas vietas, htoniskaja kulta var€ja pielugt ne tikai dievus, bet ar1 varonus.
Pieméram, Herakls (HoakAnc) un Asklépijs (AokAnmiog) tika pieltigti lidzigi ka htoniskie
dievi un uzskatiti par htoniskajiem VaI'OI,liem.GO;Gl

Respektivi, kultu tradicijas un pieliigsmes ir atkarigas no katra dieva rakstura, to
funkcijam un simbolikas. Ziedojumu mielasti un kraSnas, priecigas svinibas ir vairak
raksturigas augtako dievu kultos, jo vini tika pieliigti dazadas sféras visas valsts ietvaros.
Savukart dievibas, kuras ir saistitas ar pazemes valstibu, t.i., htoniskas dievibas, §1 termina

Saurakaja izpratn€, pieder pie dievu grupas, kuri ir agresivaki, sniedz ipaSas svétibas un

*® The British Museum. Gods and Goddesses of Ancient Greece. London, 2018.
http://www.ancientgreece.co.uk/gods/explore/dem_sto.html  (skatits 13.07.2017)

> Theoi Greek Mythology. Demeter — Greek Goddess of Grain & Agriculture. (ed. Astma A. J.) Netherlands &
New Zealand: University of Auckland & Leiden, 2000-2018. http://www.theoi.com/Olympios/Demeter.html
(skatits 13.07.2017)

*% Theoi Greek Mythology. Persephone — Goddess Queen of Underworld. (ed. Astma A. J.) Netherlands & New

Zealand: University of Auckland & Leiden, 2000-2018. http://www.theoi.com/Khthonios/Persephone.html
(skatits 13.07.2017)

% Fairbanks. A. Op. cit. p.248

% World Heritage Encyclopedia. Earth Magic. 2004-2018 http://www.self.qutenberg.org/articles/Earth_magic
(13.07.2017)

®1 Mikaelson J. D. Ouranic and Chtonic Deities. Ancient Greek Religion. Hoboken: Blackwell Ltd., 2010, pp.36—
38.
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labvelibas dazados mistiskos ritualos un attiecigi tiek pieliigti driimaka, specifiskaka un ne tik
plasa méroga ka augstakie debesu dievi.®”

Japiebilst, ka $STm visparpienemtajam tradicijam pastavéja dazadi izn@mumi. Pieltdzot
htoniskas dievibas, var&ja tikt izmantoti ar1 augsti altari un rikotas dzires, gluzi tapat ka
pielidzot debesu dievus. To skaidro divéjada htoniska jeédziena izpratne, kas rada balansu

starp gaismu un tumsu, mirstigo un nemirstigo pasauli. Dievi ne vien tika pieltigti dazadas
sferas, ka Deémetra un Hermejs (Eoung), bet arT saukti divos vardos, kas simbolizgja to dualo
dabu. VistieSakais piemers ir Alds (Awdng — neredzetais) un Plitons (ITAoVTwv — bagatibu
devejs). Aids lielakoties tika saistits ar pazemes valstibu un pécnaves ritualam procesijam,
kamér Plitons tika pieligts ar1 dazados zemes kultos. Plitonu m&dza asociét ar bagatibu
dievu Plutusu (TTAovtog; Plutus gr. mAovtog — bagatiba, particiba), jo ka htoniskais dievs
Platons valdija par zemes dzilem, kuras atradas nepiecieSamas mineralvielas razas bagatibai.
Sada interpretacija norada uz divéjado htoniska jedziena izpratni.®® Ar laiku Pliitons kluva par
plasak pielietoto pazemes valdnieka apzim&umu gan grieku, gan romiesu literatiira. Sakotngji
Plitona vards kluva zinams pateicoties Eleusinas Misterijam (EAevoivia Mvotrjowx )84
kuras vins tika godinats ka stingrs, nesatricinams valdnieks un Persefones milosais virs. Gan
Plutons, gan Aids, péc sabiedribas uzskatiem, parvaldija cilvéku dvéseles péc to naves. Vini
abi kopigi tika pielligti ar navi saistitas religiskas inskripcijas. Tomér, salidzinot ar Plitonu,
Aidam bija veltiti tikai dazi templi, vina pieligsme nebija tik izplatita. Vin§ tika att€lots ka
tums$s un noslépumains pazemes valdnieks, kuram nav nekadas saistibas ar to, kas notiek
virszemé. Lai gan Plitons un Aids nereti atSkiras péc sava rakstura, abi dievi netiek noskirti
citds jomas, tiem piedevé vienus un tos pasu mita siZetus un vienadas parvaldes funkcijas.®
Var secinat, ka htoniskaja konteksta pazemes dieva att€lojums ir cieSi saistits ar zemes
funkciju, kas dod dzivibu viena aspekta un sniedz majas mirusajiem cita. Lidziga situacija
verojamas ar1 citu htonisko dievu reprezent&juma, pieméram, Persefone, kura ir zinama ka
miruso valstibas valdniece, tiek asociéta ar Kori (Kopm) — auglibas un parpilnibas dievi; Zevs,
kurs parasti tiek asociéts ar aitérisko kultu, htoniskajos kultos tiek saukts par Zglsirdigo Zevu
(Zevg Ktrjowog) un Aizstavoso Zevu (Zevg MelAtxtog — tas, kurs aizstav piederoSu Ipasumu
un mantibu), pielidzot vinu svétas cuskas veidola. Lidzigi htoniska dualitate atspogulojas

uzskata, ka katram nemirstigajam dievam uz zemes ir mirstiga forma, par kuru attiecigais

%2 Mikaelson J. D. Op.cit. p.37
8 Hansen W. Classical Mythology: A Guide to the Mythical World of the Greeks and Romans. Oxford: Oxford
University Press, 2005, p.182.
% Religiska procesija, kuras aizsakumi meklgjami Eleusina. Eleusinas Mistérijas norisinajas katru gadu par godu
Démetrai un Persefonei, vieni no slavenakajiem un noslépumainakajiem Senas Griekijas ritualiem.
® Hansen W. Op.cit. p.180.
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dievs riip€jas dzives laika un péc naves padara tas dveseli par savu tieSo reprezentaciju
pecnaves dzive. Pieméram, Ifigéniju (Ipryéveix) péc naves pieludza ka Artemidu
(Aoteuc), bet Erehteu (EpexOevc) identificgja ka Poseidonu (ITooed@v). Sada veida
Olimpa dievi var iegiit htoniskos atributus. 66

Tomeér pastav ari tadas dievibas ka Hekate, kuras kulta rituali atSkiras no ierastajam
tradicijam. Vinai parasti krustcel@s tika ziedoti kucéni — §ads ziedojums nav raksturigs nedz
olimpiskajai, nedz htoniskajai tradicijai. Tomer, pateicoties savai saistibai ar pazemi, vina
parasti tiek klasificéta ka htoniska dieviba.®”®® Var redzat, ka eksistejoSais nosSkirums starp
htoniskajam un debesu dievibam un to kultiem médz biit nestabils, nenoteikts un fleksibls,
atkariba no pieliigsmes vietam, laika un tur eksistgjosajam tradicijam.

Romiesu kultirvidé daudzas agrinas religiskas tradicijas — dievu identificéSana,
pieligsme, miti un to interpretéSana, ir stipri ietekm&usas no grieku religiskas un
mitologiskas kultiiras, kura pastavéja Apeninu pussala perioda starp aizvesturi un senajiem
laikiem. Romiesi vélgjas identificét savus dievus ar grieku dieviem (interpretatio graeca), ka
rezultata tika interpreteéti dazadi miti par grieku dievibam, pieskirot tam latipu vardus.
Htoniskais kults un ta dievibas ir viens no $adiem aizguvumiem.”®

Ar vardu savienojumu Di inferi apzimgja visu pazemes jeb htonisko dievibu kopumu
romiesu tradicijas. Romiesi par htoniskas pasaules valdnieku uzskatija Pliatonu (Plouto)
sauktu ari par Dis Pater. RomieSu mitologija Plutonu dazkart asocigja ar dievu Orku (Orcus,
no gr. éokog — siena, noslégts aplis), kuru médza identificét ar pasu navi, ka arf vina vardu,
lidzigi ka Aida, izmantoja, apzim&jot pazemes valstibu. *

Nemot veéra, ka htonisko jédzienu var interpretét dazadi, ta ietvaros var paradities
sameéra plass simbolikas klasts, kas tiek attiecinats gan uz htoniskajam dievibam, gan uz
pazemes valstibu. Vieni no visplasak pazistamakajiem simboliem ir vietu un upju nosaukumi,
kas tiek saistiti ar pazemi. Pastavéja piecas galvenas upes, kuras var€ja redzet gan dzivo, gan
miru$o pasaulé un kuru nosaukumi atspoguloja emocijas un izjitas, kuras ir Saistitas ar navi
un htonisko pasauli.

Stiksas (Xtv&) upe tiek uzskatita par vienu no visnozimigakajam un centralajam

upém Aida. Ta bija pazistama ka naida upe, kura nosaukta par godu dievietei Stiksai.

% Corbeill A. Nature Embodied: Gesture in Ancient Rome. Princeton: Princeton University Press, 2004, p.90.
¢ World Heritage Encyclopedia. Op. cit. http://www.self. gutenberg.org/articles/Earth_magic (13.07.2017)
% Mikaelson J. D. Op. cit. pp.36-38.

% Ibid. p.37.

" North J. Roman Religion. Cambridge: Cambridge University Press, 2000, pp.4-5.

™ Hansen W. Op. cit. p.182.
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Pastavéja uzskats, ka 1 upe aprinko pazemi septinas reizes.”” Kokita (Kwivtdc) bija
vaimanu upe,” kas ietek Aheronta (Axéowv) jeb sapju upg, kura pazistama ar to, ka par $o
upi Harons (Xd&owvV), pec vairakiem mitologiskiem uzskatiem, parveda miruSos uz pécnaves
dzivi, par samaksu prasot moné&tu ( kura tika dota miruSajiem lidzi). Tie, kas nevar€ja sniegt
Haronam samaksu, muZzigi palika tuvéja krasta. Dazkart tieck minéts, ka miruSos veda pari
Stiksas upei nevis Aherontai jeb pari abam.”*”® Turpretim aizmirstibas upe L&te (AN0n),
kura tiek saistita ar aizmirstibas dievieti L&tu, izdz€sa visas cilvéku atminas, tiklidz no tas tika
smelts kads malks.” Flegetonta/Pififlegetona (PAeyé0wv/ TTuowpAey£éOwv) turpretim bija

uguns upe, saskana ar Platonu (ITA&twv) §1 upe veda uz Tartara dzilumiem.””"®

Ar htoniskas pasaules jédzienu médz asociét ar1 tadas vietas ka Tartaru (Taptapog),
kurs$ 1sti netika uzskatits par pazemes dalu, bet gan pazemes zemzemi. Tartars atradas dzili
zem pazemes valstibas, lidzigi ka pazeme atradds zem debesim un zemes. ° Ta tiek uzskatita
par vistumsako, baisako un noslégtako vietu zem zemes, kur Zevs esot notriecis Titanus kopa

ar savu tévu Kronu (Koovog). 8 Homars gan lliada, gan Odiseja min, ka Krons esot kluvis

par Tartara valdnieku.®®?

Asfodelu plavas (Ao@odeAov Aelpwva) savukart bija vieta
parastam miruso dveselém, kuras dzives laika nav nedz izdarTjuSas noziegumus, nedz guvusas
lielus sasniegumus.®® Turpretim Séru lauki ( Lugentes campi), kuri ir minéti Vergilija
(Vergilius) Eneida (Aeneid), bija pazemes vieta, kas rezervéta dvéselém, kuras izskérdgja

savu dzivi neatbildatai milestibai.®* Turpretim Elizeja jeb Elizejas lauki (HAVowov tediov),

"2 Encyclopadia Britannica. Styx. 2018. https://www.britannica.com/topic/Styx-Greek-religion (skatits 25.07.
017)

® Theoi Greek Mythology. The River Cocytus. (ed. Astma A. J.) Netherlands & New Zealand: University of
Auckland & Leiden, 2000-2018. http://www.theoi.com/Khthonios/PotamosKokytos.html (skatits 25.07.2017)

™ Encyclopadia Britannica. Acheron. 2018. https://www.britannica.com/place/Acheron (skatits 25.07.2017)

> Buxton R. G. A. The Complete World of Greek Mythology. London: Thames & Hudson, 2004, p.209.

"8 Encyclopadia Britannica. Lethe. 2018. https://www.britannica.com/topic/Lethe (skatits 25.07.2017)

" Plato. Phaedo. Plato in Twelve Volumes. Vol. 1. (tr. Fowler H. N.) Cambridge: Harvard University Press;
London: William Heinemann Ltd., 1966, 112.b.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0170%3Atext%3DPhaedo%3Asect
ion%3D112b (skatits 25.07.2017)

"8 Theoi Greek Mythology. The River Pyriphlegethon. (ed. Astma A. J.) Netherlands & New Zealand: University

of Auckland & Leiden, 2000-2018.http://www.theoi.com/Khthonios/PotamosPyriphlegethon.html (skatits
25.07.2017)

¥ Buxton R. G. A. Op. cit. p.213.

8 Garland R. The Greek Way of Death. London: Duckworth, 1985, p.49.

8 Homer. lliad. Op. cit. 1920, 8.479, 14.203.

82 Homer. The Odyssey. Op. cit. 24.14.

8 Reece S. Homer's Asphodel Meadow. Northfield: Classics Department, Saint Olaf College, 2007, pp.1-2.
http://grbs.library.duke.edu/article/view/811/891 (skatits 19.07.2017)

8 Vergil. Aeneid. (tr. Williams T. C. Boston: Houghton Mifflin Co., 1910, 6.439.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Verg.+A.+6.&fromdoc=Perseus%3Atext%3A1999.02.0054
(skatits 19.07.2017.)
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kurus parvaldija Radamants (PadapavOug — Krétas valdnieks, vélak viens no pazemes
tieneSiem) vai Krons, bija vieta Tpasdm miruso dveselém, kuras tur pavadija mierpilnu
pécnaves dzivi.® Parasti $aja vieta nokluva mirusie, kuri bija saistiti ar dieviem un ieguva
vinu labvelibu, nevis tie, kuri dzives laika bija guvusi sasniegumus, biidami taisnigi un morali
tikumiski. Lielaka dala Elizejas lauku iemitnieku bija pusdievi un varoni, tomér pastavéja ari
gadijumi, kad parastiem mirstigiem, kuri nodzivoja taisnpratigu dzivi, bija iespga noklit
Elizeja. % Svetlaimigo Salas (Makaowv Vrnoot) bija dala no Elizejas valstibas. Tika
uzskatit, ka bridi, kad dvésele nokluva Elizeja, vinai tika dota izvéle: palikt tur vai atdzimt. Ja
dvesele atdzima tris reizes un vienmer sasniedza Elizejas laukus, ta visbeidzot tika nosttita uz
Svétlaimigo salu, lai dzivotu miziga svétlaime.®’

Nemot vera, ka Platonu uzskatija arT par zemes auglibas, mineralo un garigo bagatibu
sniedzgju, par vienu no plasi pazistamiem htoniskiem simboliem kluva parpilnibas rags
(cornucopia). Turpretim, noradot uz pécnaves htonisko pasauli, par Aida simbolu uzskatija
dzeramo ragu (Outov ), kas pretgji parpilnibas ragam simboliz€ driimo, neaugligo un tukso
pazemes vidi.®

Ta ka htoniskais jédziens ir cieSi saistits ar zemi un tas funkcijam, par pazemes
valstibas simboliem antikaja pasaulé tika uzskatiti dazadi augi. Piem&ram, ciprese
(kurtdoroooc/cupressus) tika uzskatita par Aida svéto koku, ka arf séru koku. Sis augs tiek
mindts gan Valérija Flaka (Valerius Flaccus) Argonautika (Argonauticon)®, gan Stacija
(Statius) Tebaida (Thebais).”® Domajams, ka tas smarZigos zarus izmantoja, lai nomaktu
naves smarzu.”’ V&l viens Aida svétais koks bija balta papele (Aevkn/populus alba), par

kuru, balstoties romieu gramatika Servia (Servius) komentaros,”? Elizejas laukos bija

8 Albinus L. The House of Hades: studies in ancient Greek eschatology. Aarhus: Aarhus University Press, 2000,
p.67.

% Buxton, R. G. A. Op. cit. p.213.

8 Theoi Greek Mythology. Elysion. (ed. Astma A. J.) Netherlands & New Zealand: University of Auckland &
Leiden, 2000-2018. http://www.theoi.com/Kosmos/Elysion. html (skatits 27.07.2017)

8 Clinton K. Myth and Cult: The Iconography of the Eleusinian Mysteries. Stockholm: Svenska Institutet i
Athen, 1992, pp.105-107.

8 Valerius Flaccus. Argonautica. (ed. Kramer O.) Leipzig: Teubner, 1913, 1.730.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=V. %20FI. (skatits 27.07.2017)

% Statius. Thebaid. (ed. Mozley J. H.) London: William Heinemann; New York: G. P. Putnam's Sons, 1928,
4.455-460.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Stat.+Theb.+4.410&fromdoc=Perseus%3Atext%3A2008.01.0498
(skatits 27.07.2018)

' Theoi Greek Mythology. Hades Eastate. (ed. Astma A. J.) Netherlands & New Zealand: University of
Auckland & Leiden, 2000-2018. http://www.theoi.com/Khthonios/HaidesTreasures.html#Plants (skatits
27.07.2017)

% Servius. Servii Grammatici qui feruntur in Vergilii carmina commentarii. (ed. Thilo G., Hagan H.) Leipzig:
Teubner, 1881, 7.61.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Serv.+Ecl.+7.61&fromdoc=Perseus%3Atext%3A2007.01.0091
(skatits 27.07.2017)
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partapusi Nimfa Leuke.”® Narcise (vapokiooog/narcissus) savukart bija gan Aida, gan

Persefones svétais zieds. 2 Homériskaja Himnd Démetrai’ mingtaja mita sizeta Aids
nolaupija Persefoni, kad vina centas nopliikt narcises ziedu, kur$ bija uzziedgjis péc Zeva
pavéles.” Turpretim piparmétra (uitvOa/ mentha) bija misteriju kultu svétais augs. Strabo
(ZtodPwv)  Geogrifija (styQa(pLKé()% un Oppiana (Onmavog)  Kinegetika
(varweu1<éc,)g7 Sis aspekts tiek skaidrots ar mita sizetu, kura Aida iemilota Minte tikusi
parvérsta $aja auga.”® Par neatnemamu htoniskas pasaules simbolu tiek uzskatits asfodelis
(do@odeAoc/asphodelus). Augs sakotngji paradas Homera Odiseja, % kur tiek minctas
Asfodelu plavas, kuras tika nosauktas par godu So augu pelékajiem, €damajiem ziediem.
Asfodelis tika uzskatits par pazemes dievibu svéto augu, un to izmantoja dazados pieltigsmes
ritudlos gan Aida, gan Persefones, gan Hekates kultos.'® Granatabols (0o /poeniceus) tai
pasa laika simboliz&ja miizigo saikni ar Aida valstibu. Piem@ram, 2 Homériskaja Himna

102

Démetrai *®* un Ovidija (Ovidius) Metamorfozes (Metamorphoseon libri) 2% mingts, ka Aids

iemanija Persefonei granatabola s€klinas, kas lika vinai uz miizu palikt saistitai ar pazemes
valstibu.

Ne tikai augi, bet arT dzivnieki un mitiskas bitnes tika asoci€tas ar htonisko pasauli,
pieméram, Kerbers (KéoBepog (arT Cerbers (Cerberus)) grieku un romieSu mitologija bija
daudzgalvains suns, kas sarga Aida valstibas vartus, nelaujot tiem, kuri ir Skérsojusi Stiksas
vai Aherontas upi, aizb&gt no sava pecnaves liktena. Ehidnas ("ExwOva) un Tifona (Tupwv)

pectecis parasti tiek att€lots ar tris galvam (izn€mums ir Heésioda Teogonija,'* kur Kerberam

% Theoi Greek Mythology. Hades Eastate. Op. cit.

http://www.theoi. com/Khthonios/HaidesTreasures.html#Plants (skatits 27.07.2017)

% Anonymous. Hymn 2 to Demeter. Op. cit. 1.6-10.

% Davis A. Ruskin and the Persephone Myth. Lancaster: Lancaster University, Ruskin Library, 2007.
http://www. lancaster.ac.uk/users/ruskinlib/Pages/persephone.html (skatits 27.07.2017.)

% Strabo. Geographica. (tr. Hamilton H. C.) London: George Bell & Sons, 1903, 8.3.14.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Strab.+8.3.14&fromdoc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0197
(skatits 27.07.2018)

% Oppian. Cynegetica (tr. Mair A. W.) London: William Heinemann, Ltd.; New York: G. P. Putnam's Sons,
1928, 3.485. http://www.perseus.tufts. edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A2008. 01. 0489 (skafits
27.07.2017)

% Theoi Greek Mythology. Hades Eastate. Op. cit.
http://www.theoi.com/Khthonios/HaidesTreasures.html#Plants (skatits 27.07.2017)

% Homer. The Odyssey. Op. cit. 11.524, 24.12.

199 Theoi Greek Mythology. Hades Eastate. Op. cit.
http://www.theoi.com/Khthonios/HaidesTreasures.html#Plants (skatits 27.07.2017)

191 Anonymous. Hymn 2 to Demeter. Op. cit. 371-373.

192 Ovid. Metamorphoses. (tr. More B.) Boston: Cornhill Publishing Co., 1922, 5.385-571.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.02.0028%3Abook%3D5%3Acard%3
D487 (skatits 27.07.2017)

193 Hesiod. Theogony. Op. cit. 1.311.
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ir 50 galvas un Pindara (ITtvdoooc) darbi, kur tam ir simts galvas '

), reptila asti un ¢uskam,
kuras ir uz aru izvirzitas no dazadam vina kermena vietam. '* Tai pa3a laika kliedzo§a piice
(ignavus bubo) bija slikto zinu putns, kuru uzskatija par Aida un citu htonisko dievibu

véstnesi. Ovidijs’® min, ka Demetra esot parvértusi Aida darznicku, daimonu Askalafu

(AokdAa@og) par piici, jo tas vinai bija atnesis sliktas vestis par vinas meitu Persefoni.*”’

Ka jau iepriek$ tika minéts, melnas krasas dzivnieki vienmér ir tikuSi asoci€ti ar
htonisko kultu, tom&r melniem liellopiem un zirgiem htoniskaja kulta bija Ipasa nozime.
Melnu versi/govi uzskatija par svétu, jo Aidam pazemes valstiba esot piedergjis melns
nemirstigo liellopu ganampulks, kur§ ir ganijies Asfodelu plavas,’® ' bet melnu zirgu
uzskatija par Aida svéto dzivnieku, jo to asoci€ja ar nemirstigajiem pazemes zirgiem, kuri

vilka pazemes valdnieka zelta ratus. %1213

Atseviska loma htoniskaja kulta piemit ¢uiskai (0qic/serpens). Ta parasti tiek saistita ar
senakajiem cilvécei pazistamiem ritualiem, vienlaikus simbolizgjot gan labo, gan launo. Proti,
cuska var tikt asoci€ta gan ar navi, gan auglibu, tadgjadi reprezent€jot divéjado htonisko
butibu. Grieku kultos viena no pazistamakajam cuskveidigajam butn€m (pus cilveks, pus
¢uska) bija Ehidna, kuru nereti dévé par visu briesmonu mati — Okeanida (Qxeavidec) un
Stiksas meita. Manigi skaista biitne, kura ar savu izskatu pievilinaja mirstigos, lai tos

nonavétu. " Turpretim zemes déls Ladons (Addwvoc — pikveidiga &liska ar vairakam

galvam), kur§ apsargaja zelta abolus Hesperidas (Eomepideg) darza, tiek uzskatits par

115

auglibas, bagatibas, nemirstibas un skaistuma simbolu sargataju. Savukart romiesu

104 Ogden D. Drakon: Dragon Myth and Serpent Cult in the Greek and Roman Worlds. Oxford University Press,
2013, p.105.
195 Theoi Greek Mythology. Kerberos. (ed. Astma A. J.) Netherlands & New Zealand: University of Auckland &
Leiden, 2000-2018. http://www.theoi.com/Ther/KuonKerberos.html (skatits 27.07.2017)
1% Qvid. Metamorphoses. Op.cit. 5.539-550.
97 Theoi Greek Mythology. Hades Eastate. Op. cit.
?Ot;tp:/lwww.theoi.com/Khthonios/HaidesTreasures.htmI#Animals (skatits 27.07. 2017)

Ibid.
109 Apollodorus. The Library. (tr. Frazer S. J. G.) Cambridge, MA: Harvard University Press; London, William
Heinemann Ltd., 1921, 2.5.10.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Apollod.+2.5.10&fromdoc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0022
(skatits 27.07.2017)
19 Theoi Greek Mythology. Hades Eastate. Op. cit.
http://www.theoi.com/Khthonios/HaidesTreasures.html#Chariot (skatits 27.07.2017)
11 Anonymous. Hymn 2 to Demeter. Op. cit. 1.15-20, 375-380, 425-435.
12 Ovid. Fasti. (tr. Frazer J. G.) Cambridge, MA: Harvard University Press, 1931, 4.443.
http://www.theoi.com/Text/OvidFastil.html (skatits 27.07.2017)
13 Ovid. Metamorphoses. Op. cit. 5.63-64
1% 0gden D. Op. cit. p.81.
3 1pid. p.36.
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mitologija c¢uska tiek saistita ar razas, ganampulku un ddenu dievibas Mitras
(Mithras/MiBoac) kultu.*®

Attiecibas starp gaismu un tumsu mirstigo un nemirstigo htoniskajos kultos sava zina
parada antikas pasaules vélmi sasniegt dabas lidzsvaru. S saikne ar zemi norada uz grieku un
romieSu kulttira pastavoso ticibu, ka dzives un naves cikls gan sakas, gan noslédzas zeme. '’
Respektivi, htoniskas dievibas nevar€ja pastavét bez olimpiskajam un otradak. Abi Sie
pretstati viens otru atbalsta un papildina. Antikas pasaules mitologiskaja tradicija visums tika
sadalits starp debesim un zemi vienadas dalas, ietverot gan gaismu, gan tumsu. Paliikojoties
uz htoniskas pasaules raksturojumu, var redzet, ka tas péc butibas reprezenté dzives un naves
ciklu uz zemes un zem tas.

Izverteéjot iepriekS apskatitos antikas pasaules mitografijas un misdienu
literatiiras teorijas avotos, var secinat, ka ir iesp€jams izveidot visparéju pazimju
kopumu, kas raksturo htonisko pasauli:

1. Htoniskais jeédziens tiek pretstatis ait€riskajam, lai gan abas jomas var
parklaties dazadas funkcijas, tiek uzsverts noskirums starp to, kas atrodas augsa (virs zemes,
debesis) un to, kas atrodas leja (zem zemes, pazemg).

2. Htoniska pasaule var atspoguloties divéjadi: zemes kulta ar procesiem, kas
notiek virs zemes un zemes ietvaros, un pazemé jeb procesos, kas saistiti ar miruSo valstibu.

3. Verojami konkréti vietas raksturojumi, ka ari floras un faunas elementi, kas
raksturo htoniskas pasaules vidi.

4. Par htoniskas pasaules klatbttni var noradit dazadas dievibas un vinam
raksturiga simbolika, kas tiek saistitas ar htonisko kultu.

Rezumgjot — viss, kas raksturo htoniskas pasaules redz&umu, ir ciesi saistits ar mitu, ta
interpretacijas iesp&jam, ka ari mita maksliniecisko apdari. Htoniska pasaule ir ka mozaika,

kuru veido dazadi mitu varianti un to interpretacijas antikas literatiiras tradicija.
1.2. Miita teorijas Liikiana htoniskas pasaules ietvaros ( Lukiana tekstu atlase)

Miti péc savas bitibas sastav no izteikti sarezgitam un taja pasa laika nenoteiktam
kategorijam. Mitus ir iesp&jams dazadi klasific€t un analiz€t, tomér ne visi miti ir paklauti
kadam noteiktam skaidrojumam. Attiecigi jebkur§ mits ir daudzfunkcionals un Iidz ar to katrs
var to vertét peéc dazadiem kritérijiem. Gluzi ka jebkuram stastam mitam var biit vairaku
Iimenu nozimes. It 1pasi, ja mits ir abstrakts, ta ambivalances platiba var palielinataties vél jo

vairak.

118 Beck R. Mithraism. Encyclopedia Iranica. 2002. http://www.iranicaonline.org/articles/mithraism
(skatits 03.08.2017)
17 Corbeill A. Op. cit. p.90.
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Mitu interpretacijas sakas jau pirmssokratiku laika ap 4. gs. p.m.€. 118 Grieku mitografs
Euemers (Evnjuepoc) bija viens no nozimigakajiem antikas pasaules mitu petnickiem. Ving
interpretéja mitus ka faktisku vestures notikumu parstastus, kas laiku gaita ir tikusi izkroploti
un attalinajusies no patiesibas. Savukart filozofs, neoplatonikis Sallustijs iedalija mitus 5
kategorijas: teologiskaja, fiziskaja (tajas, kas attiecas uz dabas likumiem), animistiskaja
(attiecas uz dvéseli), materialaja un jauktaja (attiecas uz vairakam sféram).™

Filozofs Platons turpretim dzili nosodija pogtiskos mitus, apspriezot izglitibas jautajumu
sava darba Valsts (IToAttela), bet, neskatoties uz to, vins savos rakstos nemitigi atsaucas uz

dazadiem mitiem. Ta ka platonisms attistijas laika, ko mé&dza saukt par vid€jo platonismu un

neoplatonismu, tadi autori ka Platarhs ( ITAovtagyog), Porfirijs (ITopgpuvoioc), Prokls

(ITpdxAog), Olimpiodors ( OAvpmodweog) un Damaskijs ( Aapaoxiog) rakstija par
simbolistisko, tradicionalo un orfisko mitu'?® interpretacijam. **

Interese par politeistisko mitologiju atdzivojas renesanses laika, agrinie mitografiskie
darbi paradijas ap 16. gs., pieméram, Theologia Mythologica (1532). Savukart modernaja
petnieciba pirmas mita teorijas paradijas 19. gs., raksturojot mitu ka novecojusu vai
neveiksmigu domasanas veidu un interpretéjot to ka primitivu modernas zinatnes pretstatu.
Turpretim liela dala 20.gs. teoriju noraidija 19.gs. raksturigos uzskatus un centas interpretét
mitu dazados aspektos, tikai ne ka novecojusu zinatnes pretstatu.*?

20 gs. britu akadémikis Klaivs S. Luiss (Clive S. Lewis), runajot par mita definiciju,
pauz uzskatu, ka eksiste tadi stasti, kuriem paSiem par sevi piemit Ipasa vertiba, neatkarigi no
to klatbuitnes literaros darbos. Par pieméru vin$ min sengrieku mitu par Orfeju (Op@evc),

kuram piemit pasam sava vértiba, aprakstot to arpus jebkada literara darba. Mitus nevar
Klasificét kopa ar citam literatiiras izpausm&m, jo tie atrodas arpus tas robezam.'?

Balstoties uz iepriek$ teikto, var secinat, ka pastav vairakas pieejas, ka mits tiek
definéts, skatits un interpretéts. Htoniska pasaule lidzigi ka mita teorija un tas interpretacijas
veidi ir sam@ra visaptveroSs jédziens. Par pamatu nemot iepriek§ apskatito htoniskas
pasaules pazimju kopumu, ir iespéjams atlasit sekojoSus Likiana tekstus, kuros izteikti

ir manama htoniskas pasaules klatbiitne — Par Dipsam (Ileot twv Aupadwv), Miruso

118 5egal R. Myth: A Very Short Introduction. Oxford: Oxford University Press, 2015, p.1.

119 gallustius. That the species of myth are five, with examples of each. On the Gods and the World. (tr. Murray
G.) 1999, 4. http://www.goddess-athena.org/Encyclopedia/Friends/Sallustius/index.htm (skatits 08.08.2017)

120 Sengrieku religisko uzskatu un prakses kopums, kas, iespgjams, ir ietekmgjies no Tuvu Austrumu modeliem,
saistits ar Orfeja mitu. Orfiskie miti piedava savadaku raksturojumu jau agrak zinamiem mitiem par pasaules un
dievu izcelSanos.

121 Shuckford S. The Creation and Fall of Man. London: J. & R. Tonson & S. Draper, 1753, pp 20-21.

122 World Heritage Encyclopedia. Pre-Modern Theories. Myth. 2004-2018.
http://www.gutenberg.us/articles/Myth (skatits 08.08.2017)

123 Brazier P. H. Op. cit. p.196.
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sarunas (Nexowot AwdAoyor), Menips jeb NonakSana miruso valstiba (Mévimmog 1)
Nexvopavreia), Patiesie stasti (AAnNOwv Amynudtwv), lerasanas pazemé jeb Tirdns
(KatamAovg 1) Toavvog), Harons jeb Novérojosie (Xaowv 1) Emiorkomnovvteg), Par
seram (ITept ITévOouc). Lai gan autors izmanto vienu mitologisko konceptu, katra darba tiek
izceltas dazadas nostadnes, kas savukart ictekmé, ka konkrétie mita elementi tick pasniegti
lasttajam.

Nemot vera, ka $is mitologiskais t€lojums nav vienveidigs, to ir iesp&jams skatit no
dazadam mitu teorijas pieejam. Tomeér, lai pilnvertigi noveértetu, kuras mita teorijas un
interpretacijas var tikt saistitas ar Lukiana htonisko pasauli, ir nepiecieSams git visparinatu
prieksstatu par mita interpretacijas iesp&jam.

Mitu pétnieciba pastav 4 vispla§ak izmantotds mita teorijas’®* — racionala teorija
nosaka, ka miti tika raditi, lai izskaidrotu dabas notikumus un spékus. Saja teorija ietilpst visi
radiSanas miti un ta paskaidro, ka dievi kontrolé visu daba notiekosSo; funkcionala mita
teorija ietilpst visi miti, kuri tika raditi ka socialas kontroles paveids. ST teorija uzskata, ka
mttus izmantoja, lai macitu morali un socialo uzvedibu. Ta arT nosaka, ka miti tika raditi, lai
nodroSinatu stabilitates funkciju sabiedriba; turpretim strukturala mita teorija uzskata, ka
miti ir veidoti péc cilvéka prata un dabas. Attiecigi — strukturalie miti balstas cilvéku
emocijas, tie parada cilvéku divéjado dabu — gan labo, gan launo; savukart psihologiska mita
teorija, balstoties cilvéku emocijas, parstav uzskatu, ka visi miti ir raduSies no cilvéku
zemapzinas. Dazadam kultGram bija lidzigas bailes, v€lmes, neatbildéti jautajumi, uz kuriem
tas velgjas rast atbildes. Visi $ie faktori ir psihologisko mitu pamata, tie izskaidro dazadu
kultiras sabiedribu lidzigos arhetipus, pieméram, ka dievi parvalda dazadas sferas — debesis,
zemi, juras, pazemi u.tml.

Likiana htoniskas pasaules ietvaros ir iesp&jams saskatit elementus no 3 aprakstitajam
mita teorijam. Funkcionalaja teorija caur mitu paradas autora kritika par sabiedriba notiekoSo
un vina idealizetais sabiedribas modela att€lojums. Strukturalaja teorija paradas htoniskas
sferas dualitaté, kura autors att€lo kontrastaino cilvéku dabu. Turpertim psihologiskaja teorija
izpauzas htonisko dievibu parvaldes funkcijas un to sasaistiba ar cilveku dzivi. Akcentets tiek
sabiedriba pastavosais jautajums par dzives un naves norisém, kas parada mitu ka dazadu

uzskatu sist€ému skaidrojumu.

124 Four Theories of Myth. Scribd. 2007-2018. https://www.scribd.com/doc/6759542/Four-Theories-of-Myth
(skatits 08.08.2017)
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20. gs. anglu klasicists Dzefrijs S. Kirks sava gramata Grieku mitu daba (The Nature of
Greek Myths)'® uzskaita 5 visplasak zinamas un pielietotas monolitas mita teorijas ;

1)  Visi miti ir dabas miti — So teoriju 19. gs. izvirzija Maks Millers (Max Miiller)
noradot, ka miti ir tikai dabas alegorijas, tie visi var tikt saistiti ar meteorologiskam,
kosmologiskam vai agrikultiras paradibam.*?’

2)  Visi miti ir etimologiski — So teoriju 19.gs. izvirzija skotu dzejnieks, novelists un
literatiiras kritikis Endrjii Langs (Andrew Lang). Vin$ uzskatija, ka visi miti piedava iemeslu
vai paskaidrojumu par kaut kadu lietu vai paradibu realaja pasaulé. Mits ir sava veida
primitiva zinatne: miti nav vienkarSas alegorijas, jo tos var paskaidrot. Tom&r mitus nevar
nedz pilniba pielidzinat, nedz pretstatit filozofijai un zinatnei. Miti cenSas paskaidrot lietas
gan fiziski, gan emocionali, gan garigi, ka arT ne tikai realistiski un figurali, bet ari
metaforiski.'?®

3)  Visi miti darbojas ka apkartéjas sabiedribas un tas uzskatu lieciba — $o teoriju
20. gs. izvirzija polu antropologs Bronislavs Malinovskis (Bronislaw Malinowski), kur$
pauda uzskatu, ka tradicionala sabiedriba ikvienu eksist€joSu paradumu un institiciju medz
apstiprinat kads pastavoss mits, kas liecina par kadu precedentu ar Ko ir saistits, bet nem&gina
to skaidrot kada logiska vai filozofiska nozime. Saskana ar $o teoriju, mits nepiemit
primitivam zinatniskam izskaidrojumam, bet gan ticibas sist€mai, kura ir izveidojusies, lai
apstiprinatu pastavosas sabiedribas modeli.*®

4)  Mita mérkis ir radit radosu laikmetu — ,,miiZzigo sapnu laiku” (,,the entertal
Dreamtime”), un, atgiistot §is radosas eras sajutu, cilvéce spé&j atdzivinat kadu no
unikilajam rado$ajam sp&jam; Sis teorijas aizsacgjs ir 20. gs. rumanu religijas pétnieks un
rakstnieks Mir€a Eliade (Mircea Eliade), kur§ uzskatija, ka miti lauj cilvekiem atrasties un
iejusties ‘laika pirms musu laika’, kad dieviskas biitnes atradas uz zemes un tika uzskatitas par
realam. Perioda, ko primitivs cilvéks var saukt par religiski—-magisko laiku. Eliade atzimé, ka
katra radiSana atspogulo vai atjauno pirmo pasaules radiSanu, attiecigi katrai nakoSai
radiSanai, piemeram, pils€tas dibinaSanai ir savs pamats pasaules centra.'*

5) Visu mitu pamata ir rituals — §7 ir 20. gs. ,,Kembridzas skolas” teorija, kuru ir

aktualiz&jusi britu pétnieki: DZeimss Freizers (James Frazer), Dzeina Harrisone (Jane

Harrison), Gilberts Murrejs (Gilbert Murray) un Francis Cornfords (Francis Cornford). Vini ir

125 Kirk G. S. The Nature of Greek Myths. New York: Penguin, 1974, p.38.

126 Duke University. Myth as Thought: Modern Theory and Myth. 2018.
http://people.duke.edu/~wj25/UC_Web_Site/myth/theory.html (skatits 09.08.2017)
27°Kirk G. S. Op. cit. p.43

128 |pid. p.53.

129 |hidl, pp.59-60.

130 |hid, pp.63-65.
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specigi ietekm&jusi citus pétniekus, tai skaitd vacu zinatnieku, grieku mitologijas p&tnieku
Valteru Burkertu (Walter Burkert). ST teorija, péc Kirkes vardiem, ir viena no visspilgak
pastavosam un nozimigakajam. Ta paredz, ka mits vai nu izriet no kada rituala, vai ir ciesi ar
to saistits. Rituals ka religiska ceremonija ir dari§ana, bet mits ir teik§ana, attiecigas darbibas
mutvardu forma. Rituals un mits ir ka vienas mongétas divas puses.131

Apskatot atlasitos Lukiana darbus, var pienemt, ka B. Malinovska, M. Eliades un
»Kembridzas skolas” teorijas var tikt vairak saistitas ar htonisko pasauli, kada ta tiek att€lota
Sajos darbos. B. Malinovska teorija liekas pateiciga, lai atlasitajos Likiana tekstos izverteétu
htoniskaja telpa atteéloto sadziviskumu un ta laika sabiedribas un tas noriSu atspogulojumu. Ar
M. Eliades teoriju var apskatit htoniskas un realas vides apvienojumu, kas sniedz priekssatu
par mitiskas pasaules klatbutni (Saja gadijuma runa tiesi par htonisko aspektu) pastavosaja
kulttras realitaté. Pieméram, izmantojot sadziviskas situacijas pazemes vidé un raksturojot
simbolus, kuri rada asociaciju ar htonisko sféru un tas klatbiitni. Savukart caur ,,KembridZzas
skolas” teoriju var aplikot ritualo tradiciju (b&ru, apbediSanas un miruSo godinasanas),
ietekm@Sanos no htoniskas pasaules uztveres, kas autoraprat ir absurdi. Savas htoniskas
pasaules ietvaros Liukians kritizé Sadas nostadnes, radot tadu htoniskas vides att€lojumu, kas
parada So tradiciju bezjédzigumu.

Nemot v&ra mita p&tniecibas plasas robezas, mita teorijas var Saurak izdalit vairakas
variacijas, kas lauj interpretét mitu ka uzskatu sistému, apsléptu vesturi, apsléptu filozofiju vai
alegoriju, stastu, kur§ ilustré moralas patiesibas, dabas paradibu alegoriju, pirmszinatnisko
skaidrojumu, liecibu par apkartgjo sabiedribu un tas uzskatiem, metaforu kaut kam
nezinamam, religisko ritualo izpausmi, psihologisko arhetipu pieméru, socialo sist€ému
nesavienojamos strukturalos konfliktus, ka ari stastus, kas tos saista ar tradicionalam
pasakam, it Tpasi — tautas teikam.'*2

Tomér attiecigajos Liikiana darbos, nemot véra darbu tematiku, to kontekstu un to, ka
autors apstrada mita materialu, iesp€jams, mitu varétu skatit gan ka apsleptu filozofiju vai
alegoriju (htoniskas vides un elementu reprezentacija pastav kada dzilaka doma un patiesiba,
kas slépjas aiz mita neticamas arienes), tapat ar1 ka metaforu kaut kam nezinamam (ar mita
palidzibu tiek skaidrotas pratam nesaprotamas lietas, htoniskaja pasaulé — jautajums par
pécnaves dzives reprezentaciju), ka arT jau iepriekSminéto liecibu par apkartéjo sabiedribu
un tas uzskatiem, psihologisko arhetipu pieméru, uzskatu sistemu un religisko ritualo

izpausmi.

131 Kirk G. S. Op. cit. pp.66-68.
132 Grand Valley State University. Ways of Interpreteting Myth. 2018.
http://faculty.gvsu.edu/websterm/ways.htm (skatits 10.08.2017)
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Likians savos darbos dod prieksroku dazadu elementu sajukumiem, kas lauj tos skatit
un interpretét vairakos ltmenos. Htoniskas pasaules ietvaros, tiek izmantots viens mitiskais
koncepts, kas tiek pasniegts dazados veidos. Tadgjadi htoniskas pasaules elementus ir
iesp&jams skatit no dazadiem mita un zanru teorijas aspektiem. Autors rada savu redz&jumu
par htoniskas pasaules aprisém, laujot tam biit mainigam, pielagojoties dazadam
interpretacijas iesp&jam. Sada autora pieeja atklaj tekstu satirisko dzislu un vina visparigos

verojumus par pasauli un tas kartibu.
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2. ZANRU IEZIMES LUKIANA TEKSTOS: JAUTAJUMA
PROBLEMATIKA

Gluzi ka gleznieciba pastav dazadi gleznu veidi ka ainava, klusa daba, portrets u.c.,
literatira pastav dazadi rakstisko darbu paveidi. Katram $adam paveidam piemit kopigas
pasibas, kas tos ieklauj viena kategorija.

Zanrs (genre) ir frandu termins, kurs ir célies no latinu varda genus, generis (izcelsme,
dzimta, klase veids, tips), kas ir ekvivalents sengrieku yévog, yéveog. Tas apzimé literaro
formu vai veidu, kura darbi tiek klasificéti péc to kopigajam Ipasibam. Zanrus var noteikt
literaro darbu tehnika, saturs vai pat to garums. Grup&jot darbus Zzanros, tiek piedavats
sakartots veids, ka apliikot plaSu literaro tekstu skaitu, ka ar1 tas sniedz labaku ideju par
attiecigo darbu vispargji paredzéto struktiiru vai t€mu. Visbeidzot Zanru pieeja var padzilinat
jebkura teksta jégu un vertibu, laujot to skatit salidzinajuma ar citiem lidziga veida
tekstiem.™** Senako fikséto Rietumeiropas literatiiras Zanru sistémas dalfjumu ir izstradajis

Platons. Vins izdalija 3 klasiskos pamata zanrus: dzeju, dramu un prozu. Dzeju vélak
iedaltja epika, lirika un drama. Sads iedalijums nak no Platona un Aristotela (AQLoToTéANG),
velako laiku teoretiki pievienojas Sim pienemtajam dalfjumam un ar laiku to papildinaja ar
citiem apakszanriem. 134

Zanru teorijas pétfjumi péc biitibas ir saistoSo sakaribu izpéte. Literatiira tapat ka citos
makslas izpausmes veidos svariga ir zanru iezimju un konvenciju apzinasana, kas lauj
pilnvertigak aplikot un izveérteét dazadus teksta materialus. Jebkura zanra neatnemama
sastavdala ir autora izteiktais stastijums jeb narativa. Narativs pamata ir sava starpa saistitu

notikumu izklasts par realiem vai izdomatiem notikumiem. %1%

Termins nak no latinu
darbibas varda narrare (teikt), kur§ savukart ir c€lies no ipaSibas varda gnarus (zinoss,
prasmigs). Terminu ‘stasts’ var izmantota ka sinonimu terminam narativs (stastjjums), ka art
to var izmantot, lai apzimetu notikumu secibu, kas aprakstita stﬁsﬁjume‘t.l‘q’?;m

Narativs var tikt iedalits dazadas tematiskas vai formalas kategorijas: ne-fikcijas

darbos (transkripcijas dzeja, biografija, historiografija u.c.); fikcijas darbos ( vésture, miti,

133 Brooklyn Collage. Genres. (adapted from A Guide to the Study of Literature. A Companion Text for Core
Studies 6, Landmarks of Literature) New York: Brooklyn Collage, 2000.
http://academic.brooklyn.cuny.edu/english/melani/cs6/genres.html (skatits 14.08.2017)
3% Farrell J. Classical Genre in Theory and Practice. New Literary History. Vol. 34, No. 3. Theorizing Genres I.
Baltimore: The Johns Hopkins University Press, 2003, pp.383—408.
13 Dictionary. Narrative. 1999-2017. http://www.dictionary.com/browse/narrative (skatits 21.08.2017)
136 Oxford Dictionaries. Narrative. Oxford: Oxford University Press, 2017.
https://en.oxforddictionaries.com/definition/narrative (skatits 21.08.2017)
137 Latinu—latviesu vardnica. Autoru kolektivs. Veitmane K., Cerfase L., Novackis H., Apinis A., (red. Lukstin§
G.) Riga: Latvijas Valsts izdevnieciba, 1955, 583.1pp.
138 Oxford Dictionaries. Op. cit. https://en. oxforddictionaries.com/definition/narrate (skatits 21.08.2017)
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legendas u.c. fikcionizacijas). Attiecigi narativa ietilpst gan dzejas darbi, gan prozas Zanru
darbi, ka stasts, romans, novele, eseja, miniatiira u.c. Narativa struktiira ir cieSi saistita ar
stastu un stastijumu — stasta saturu un ta formu, kada stats tiek pastastits.'*

Katrs narativs veidojas no dazadiem literariem pan€mieniem, kurus autors izmanto
dazados literatiiras zanros, lai ieinteres€tu un parliecinatu lasitaju par teksta notiekoSajiem
notikumiem. Autors rada stasta pasauli un tas personazus, laujot lasitajam klut par §ts raditas
pasaules noverotaju, sekojot I1dzi attieciga stasta notikumu gaitam.

Par savdabigu un originalu autoru antikas literatiras tradicija var uzskatit Samosatas
Lukianu. Katels Viglas (Katelis Viglas) ievadraksta Litkiana dzive un spriedumi par vina
darbu (Lucian’s life and judgments on his work)**® norada, ka Liikiana literara darbiba izteica
vina laikmeta garu un religisko sinkrétismu. Atsaucoties uz Kirku Freudenbuku (Kirk
Freudenbuck), Lindu Haceoni (Linda Hutcheon) un Duglasu K. Muku (Douglas C. Muecke)
K. Viglas norada, ka Likianu nosaciti médza pieskaitit Menipiskas satiras tradicijai, kuras
letvaros vin$ izstrada savu alternativo literaras izteiksmes formu, izjaucot ierastas literaro
zanru tradicijas."***?* Laiku gaita Likians ir ticis gan kritizéts, gan apbrinots, nemot véra
dazadu norisu, uzskatu un religisko sistému att€lojumu, kas paradas vina darbos. Jaunakajos
laikos interese par vina darbiem uzplauka lidz ar postmodernismu. Viglas atsaucas uz Mihailu
M. Bahtinu (Muxann M. baxtin), kurs, runajot par Zanru sajaukumiem antikaja literatiira,
lieto apzZim&jumu omovdoyéAolov (nopietni smiekligais). Tiek noradits, ka Lukiana darbi
spilgti atspogulo $o terminu, jo vina literaraja darbiba vérojami dazadi kontrastaini elementi,
kas vienlaikus savieno cildeno ar smiekligo, tadejadi atspogulojot apkartjo pasauli ka sava
veida karnevalu, kura ikdieniskas lietas tiek modificétas un hiperbolizétas.'** Likiana darbos
var izdalit gan esejas, gan dialogus, gan biografijas, ka ari poétiskos un rétoriskos tekstus,
tomer Zanru robezas vina dailradé ir saméra nenoteiktas. Var novérot, ka viena darba
saskatamas vairaku zanru iezimes, to spilgti var novérot ari magistra darba atlasitajos tekstos.
Lukians izjauc eksistgjosas literaro zanru tradicijas, lai raditu savu originalo formu, kas

atspogulo dazadu zanru elementu sajaukumu.

3% World Heritage Encyclopedia. Narrator. 2004—-2018. http://www.self.gutenberg.org/articles/Narrator (skatits
22.08.2017)

0 Viglas K. Lucian’s life and judgments on his work. The Placement of Lucian’s Novel True History in the
Genre of Science Fiction. Thessaloniki: Aristotle University of Thessaloniki, 2016, pp.159-160.

1 Freundenbuck K. The Cambridge Companion to Roman Satire. Cambridge: Cambridge University Press,
2005, pp.109-112.

12 Hutcheon L. Irony’s Edge. The Theory and Politics of Irony. London-New York: Routledge, 1994, p.9.

3 Muecke D. C. Irony and the Ironic. London-New York: Methuen, 1986, p.7.

144 Bakhtin, M. Characteristics Of Genre. Problems of Dostoevsky’s Poetics (tr. Emerson C.). London:
University of Minnesota Press, 1999, p.107.
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Likians esot bijis veiksmigs rétorikis, savas karjeras laika vin$ ir daudz celojis gan uz
Rietumeiropas, gan Austrumu zemém, tadgjadi giistot ieskatus par dazadu tautu kultiiras
uzskatiem.'* Neskatoties uz saviem panakumiem rétorika, Likians, $kiet, nekad netika
sasniedzis pirmo vietu sava profesija, kas, iespgams, kalpoja par iemeslu vina
neapmierinatibai un izvélei partraukt rétorisko darbibu, apmetoties Aténas ap 2. gs. 165. gadu.
Tur vin$ paplaSinaja savas zinasanas par grieku literatiru. Likians saka rakstit kritiz€joSus un
satiriskus darbus par sava laika intelektualas sabiedribas dzivi. Likiana literara darbiba
saglabaja sabiedriba esoSu reputaciju, kuru vin$ bija ieguvis ka rétorilgis.l%;147

Runajot par Likiana stilu, krievu filozofs, antikas pasaules pétnieks un tulkotajs
Aleksejs Losejevs uzskata, ka vin$ izcelas ar savu aspratibu, satirisko humoru un sp&ju
ironiz€t par apkart notiekoSo. Vina ‘pasmiesanas’ un ‘ironiz€$ana’ nav virspusgja, ta vienmer
sniedz zindmu domas dzilumu. Vin§ brivi miksé kopa dazadus Zanrus, pieméram, Platona
dialoga metodes ar vecatiskas un jaunatiskas komédijas, ka arT Menipa (Mévimmog) satiru
iezZim&m, veidojot pats savu originalo stilu, kas atSkir vinu no citiem autoriem. Vin$ balstas
grieku klasiska perioda literatiiras stila, modific€jot t0 savam vajadzibam, savos darbos citgjot
un atsaucoties uz dazadiem ta laikmeta autoriem.™*® Ar savu neparasto un bagatigo izteiksmes
stilu, balstoties klasikas literaturas idealisma, Likians kluva par paraugu vélakiem Romas
impérijas un Bizantija perioda autoriem.'*°

Lidz musdienam saglabajuSies 80 darbi, par kuru autoru tradicionali tiek uzskatits
Lukians.™ Lukiana darbus, balstoties to sarakstiSanas hronologija, médz iedalit 3 posmos:151
agrinaja (rétoriskie sacergjumi) (Iidz 145. - 160. g.), videja (filozofiskie un fantazijas
sacergjumi) (Iidz 180.g.) un velinaja (dal€ja atgrieSanas pie rétorikas, interese par Epikiira
filozofija.) ( no 180.g), ka arf 13 grupas,**™ kombingjot to saturiskds iezimes un
hronologiju.

Pirmo Likiana literaras darbibas posmu médz saukt ar1 par rétorisko posmu. Lidz ar
romieSu absollitisma attistibu 2. gs. m.8. rétorika bija zaud&jusi milzigo sociali politisko

nozimi, kada pastaveja Griekija un Roma republikas laika. Tomeér sena tieksme péc

%5 Strong H. A. Op. cit. http://www.sacred-texts.com/cla/luc/tsg/tsg05.htm#page 29 (skatits 26.08.2017)
1% Encyclopadia Britannica. Lucian. 2018. https:/www.britannica.com/biography/L ucian (skatits 25.08.2017)
7 Strong H. A. Op. cit. http://www.sacred-texts.com/cla/luc/tsg/tsg05.htm#page 29 (skatits 26.08.2017)
18 Jloces A. ®. Jlykuan u3 Camocatsl. Aumuunas aumepamypa. Mocksa: YePo, 2005, 24.8. http://antique-
lit.niv.ru/antique-lit/losev/lukian-iz-samosaty.htm (skatits 25.08.2017)
1;2 Encyclopadia Britannica. Op. cit. https://www.britannica. com/biography/Lucian (skatits 21.10.2017)

Ibid.
1 Jloces A. @. Op.cit. 24.1.
152 Fowler. F. G. Intorduction. Probable order of writings. Works of Lucian of Samosata. (tr. Fowler F. G. 1870
1918, Fowler H. W. 1858-1933) Oxford, Clarendon press, 1905, pp.15-16.
13 F. Fovlers ir hronologiski sistematizgjis §ada veida grupas, balstoties uz frandu filologa Morisa Kruazé
(Maurice Croiset) Liakiana darbu iedalfjumu, kur$ ir atrodams vina 1882. gada darba, Eseja par Likidana dzivi un
darbiem (Essai ur la vie et les ceuvres de Lucien).
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dailrunibas nekad neatstaja grieku un romiesu kultirvidi. Imp@rijas perioda rétorika attalinajas
no dzives, aprobezojoties ar formalistiskiem vingrinajumiem un Tstenoja tikai un vienigi
makslinieciskus mérkus, piesaistot literatiras milotajus. Lukians radija garu fiktivu runu
sériju, (ta laika rétorikas skolas paredz€ja, ka runas tika rakstita par konkrétam témam),
iestradajot konkrétu stilu ar noliiku radit deklam&joSu efektu lasitaju un klausitaju vidi.
Tomér sava rétoriska perioda ietvaros Liikians nepalika tikai orators, atseviskas vietas vins
saka izpausties ka filozofs, izmantojot dialogisko formu. Tiek uzskatits, ka ar laiku vin$ guva
vilSanos rétorika un tadel pieversas filozofijai, lai gan vins nebija profesionals filozofs. 154

Darbi, kurus Likians sarakstija 50. gadu otraja pusé, bija ka pareja no rétorikas uz
filozofiju, tie sevi ietvéra filozofiskus spriedumus, bet taja pasa laika tos vairs nevargja
nosaukt par rétoriskiem. Sava otra dailrades posma laika Lukians aptvéra plasu temu loku,
taja paradas vina pazistamakie satiriskie darbi par mitologiju, vairaki filozofiskie traktati, ka
ar1 darbi par manticibu un fantaziju. Filozofiskajos darbos Liukians apskatija neatbilstibu starp
filozofu dzivi un tiem idealiem, kurus vini sludinaja. Saja dailrades posma, it Ipasi vina
dialogiskajos darbos, visvairak attistijas Likiana satiriska dzisla, kas kluva par neatnemamu
elementu vina literaraja darbiba. *°

TreSais darbibas posms ir Lukiana dal&ja atgrieSanas pie rétorikas, interese par Epikiira
(Emixovgog) filozofiju un autora skaidri izteikta vilsanas rétorika. Saja posma lidz ar
satiriskajiem elementiem, saglabajas Likiana jau iepriek§ izmantotie filozofiskie, rétoriskie
un mitologiskie motivi, tom&r mainijas autora attieksme pret Siem motiviem. Vina rétorika
vairs neaptvera plasu tému loku ka agrak, bet gan nelielas un maznozimigas tematikas.'*®

Nemot véra dazado elementu sajaukumu Lukiana darbos, magistra darba pétijjuma
atbilstoSakais biitu aplukot zanra iezimes sasaisté ar htoniskas pasaules elementiem. Proti, ka
htoniskas pasaules atainojums mainas at$kirigu Zanru iezimju konteksta, atseviSku uzmanibu
pievérSot dialoga un satiras Zanra klatbiitnei. Vairak neka puse no atlasitajiem Likiana
darbiem (4 no 7), kuros ir vérojama htoniskas pasaules klatbiitne, ietver dialogisko struktiiru,
turpretim, satiras elementi ir klatesosi visos darbos. Attiecigi, lai pilnvértigi novértétu
htonisko elementu klatbiitni $o un iesp&jams citu zanru ietvaros, kuri var atklaties petijjuma
gaita, ir nepiecieSams aplikot abu iepriekSmingto Zanru vispargjas iezimes.

Dialogs ir sarunavalodas att€lojums, kuram raksturiga sarunvalodas leksika, izsauksmes
vardi, frazeologismi, nepabeigti teikumi un reducéSana (kad kaut kas tiek izlaists). Dialogs no

teksta kllist par atsevisku zanru, izmantojot dialogiskos principus. Valodas un kultiiras

> JToces A. @ Op. cit. 24.2.
1% |bid. 24.3-4.
1% 1hid. 24.5.
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petnieks Klaus Krippendroffs, ietekméjoties no Mihaela Bahtina, Martina Bubera (Martin
Buber) un Paulo Freira (Paulo Freire), uzskaita 8 dialoga iezimes, kuras tiek izmantotas
rakstita teksta. Dialoga mainas runataja un klausitaja loma, tas ietver ne tikai vardus, bet ar1
Zestus un mimiku, kas teksta reprezenté realas sarunas norisi. Katrs dialoga izteiciens ir ka
atbilde uz ieprieks teikto, tad&jadi veidojot repliku miju. Sarunas gaita tiek izpétits, parskatits
un rekonstruéts apspriezamais temats. Dialogd nav noteikta sakuma vai nepiecieSama
iznakuma. Dialogs kada momenta var tikt partraukts un turpinats vélaka laika posma. Sarunas
izteikumu nozime balstas dialoga dalibnieku savstarpéjas reagésanas laika, nevis izteiktajos
vardos, domas vai apkartgjos notikumos. ST nozime ir divpusgja, sasaistot kopa runatajus un
klausTttajus. Dialogs ir paSorganizgjoss, tas pats veido savu pagatni un nakotni. Ta nozime ir
unikala sarunas procesam un pilnigi skaidra tas dalibniekiem, bet biezi var biit nesaprotama
klausitajiem, verotajiem arpus sarunas. Dialogu nevar parvaldit viens dalibnieks, nedz ta gaitu
var noteikt kads visaptveross princips (ideologija vai hegemonija). Dialoga dalibnieki izturas
atverti viens pret otru, bez spriedzes vai noslégtibas arT domstarpibu situacijas. Monologs vai
vienpersoniska attiecksme var paradities dialoga ka Tslaicigs stavoklis, kuram ir saistiba ar
dialoga notiekogo sarunu, kas nevar turpinaties, neapliikojot attiecigo aspektu.™’

Lukiana htoniskaja pasaulé dialoga zanrs ne tikai iezim€ htoniskas vides aprises, bet ar1
palidz autoram akcentét dazadas vinaprat aktualas tematikas. Likiana dialogiskajos tekstos,
kuros piedalas gan mitiskas, gan vesturiskas personas, tiek izskatiti dazadi socialie, politiskie
un religiski aspekti, kuri, autoraprat, ietekmé sabiedriba valdo$as dogmas un atspogulo vina
viedokli par tam. Apvienojot mitisko ar realistisko, Liikians rada kontrastu, kas izcel apliikoto
tematiku butiskumu.

Likiana tieksmi apvienot dazadus kontrastainus elementus tekstos spilgti parada satiras
elementu klatbuitne. Satiras Zanru kopuma raksturo ta dazadiba, daudzveidiba un dazadu

elementu sajaukums.*8°

Lai gan satirai var piemist humoristiski un satiriski elementi, ka ar1
speciga ironija vai sarkasms, tie nav obligati zanra nosacijumi. Pastav art tadas satiras, kuras
humors nav izmantots. Satira nereti tiek izmantota ka konstruktiva sociala kritika, kura
aspratiba tiek izmantota ka ierocis, lai pieverstu uzmanibu konkrétiem sabiedriba valodoSiem

jautajumiem. Literaros darbos satira var biit gan tieSa, gan netieSa. TieSa satira siZeta gaita

157 Krippendorff K. Writing: Monologue, Dialogue, and Ecological Narrative. Philadelphia: University of
Pennsylvania, 2005. p.11.
158 Ullman B. L. Satura and Satire. Classical Philology. Vol. 8, No. 2. Chicago: The University of Chicago Press,
1913. https://www.jstor.org/stable/2624507seq=8#page_scan_tab_contents (skatits 23.08.2017)
9 Harper D. Satire. Online Etymology Dictionary. 2001-2018.
http://www.etymonline.com/index.php?term=satire (skatits 23.08.2017)
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stastitajs verSas pie lasija, turpretim netiesa satira autora nodomi tiek realizeti caur notiekoSo
stasta izklastu.'®

Satiras zanru var iedalit 3 dazada veida stilos: Menipa satiras (dialoga forma apvienota
gan nopietniba, gan izsmiekls, radot sava veida parodiju par dazadam t€mam; tiek kritiz€tas
un parod€tas vispar&jas uzskatu sist€mas, nevis kadas konkrétas personas vai sabiedribas
struktiras), Horacija (Horatius) satiras ( viegls, ieturéts un izsmalcinats humors par
filozofiskiem un sabiedriskiem uzskatiem, neizmantojot rupju, nicinoSu vai ironisku
izteiksmi) un Juvenala (Iuvenalis) satiras (nicinoSa neapmierinatiba un kritika par sabiedriba
valodoSajiem uzskatiem. Tiek izmantots gan parspiléjums, gan ironija, izsmejot apkart
notickoso). Satira sava dazadiba var but gan personiska, gan politiskas, gan novatoriska.
Autori savos darbos to var izmantot ka makslinieciskas izteiksmes lidzekli un Tstenibas
atklasanas veidu — ka caur smalkaku vai pretéji - diezgan skarbu humoru, ironiju vai
sarkasmu izteikt viedokli par apkart notiekoSo.

Lukians bija produktivs un ietekmigs sava laika rakstnieks, lai gan vin$ ietekm&jas no
saviem priekSgajejiem satiriskaja zanra, vins izveidoja pats savu satirisko stilu. Vin$ taja
ieklava ne tikai vesturisko informaciju un notikumus, bet ari socialo atmosferu, kas valdija
dazadas kultiiras, vina €ras mainigaja un izaicino$aja parejas posma. Floridas Universitates
profesore Elena Bozia norada, ka Lukians dekonstrug socialas normas un stagné uzskatus par
personam, kuras vin§ izmanto savos darbos, vienlaikus veidojot jaunas, pielagojamakas
personas, kuras spgj veiksmigi pastaveét jaunaja sabiedribas sisttma. Tada veida vin$ padara
literatliru par attistoSu mehanismu, ar kuru censas sevi prezentét un popularizet, vai
vajadzibas gadijuma atspekot savus iepriek§€jos darbus un akcentét jaunus uzskatus, tadejadi
mainot savu telu. Lukians loti labi apzinas socialo hierarhiju un cilvéku lomu taja, ka ar1 tadus
Skérslus, ka savu nacionalitati, kurus vin$ censas parvarét ar savu makslinieciskumu un
sofistiku. Likians ne tikai labi sp€ja pielagoties jaunizveidotajai Romas imperijai, bet arl
pieradija sevi ka kompetentu un efektivu personibu, kas izcelas un citu fona Romas esoSaja
kultarvide."™

Noskirums starp autoru un literaro personu Likiana tekstos ir diezgan nenoteikts, nemot
vera, ka personazi, kurus Lukians izmanto, runa ka satiristi. Vini caur humoru pasmejas par
Romas intelektualo sabiedribu, taja notiekoSajiem notikumiem un eksistéjosSajam dogmam.

Jau no senatne, runajot par RomieSu satiristiem, gan Horaciju, gan Juvenalu, gan paSu

%0 Elliott R. C. Satire. Encyclopadia Britannica. 2018. https://www.britannica.com/art/satire (skatits
23.08.2017)
181 Bozia E. Lucian and his Roman voices. New York: Routledge, 2015, p.58.
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Lukianu, lasitaji médza sapludinat kopa autoru un vina satirisko balsi (persona — maska, téls,
personazs), tadgjadi veidojot autora biografijas, balstoties uz tekstudlajam liecibam.'®?

Var secinat, ka Lukianu nevar uzskatit par paSsaprotamu vai paredzamu autoru, kurs
pauz monolitu uzskatu sisttmu. Liikians liela méra pats veicinaja neskaidribas par saviem
uzskatiem, jo vinam nepatika balstities kadas konkrétas sistémas. Savos darbos vin$ izmantoja

ekspresivu izteiksmi, miksgjot kopa dazadus literatiiras zanrus, to kompozicijas un stilus, tai

pasa laika nebaidoties izteikt savus pretrunigos viedoklus par dazadam tematikam.

182 Richer D. Lives and Afterlives of Lucian of Samosata. Arion: A Journal of Humanities and the Classics.
Third Series, Vol. 13, No. 1. Boston: Trustees of Boston University, 2005, p.75.
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3. HTONISKAS PASAULES ELEMENTI LUKIANA TEKSTOS:
FUNKCIONALITATE UN INTERPRETACIJAS IESPEJAS

3.1. Miruso sarunas, Harons jeb NovérojoSie

Miruso sarunas™ ir dialogu cikls, kas aptver sarunas starp pazemes iemitniekiem par
dazadam viniem aktualam, sadziviskdam témam. Dialogu dalibnieku sastavs ir visai
daudzveidigs: filozofi, mitiskie varoni, valdnieki, slaveni karavadoni, parastie mirstigie, ka ar1
pazeme valdosas dievibas.

Visas sarunas norisinas Aida valstiba, proti, htoniskas vides klatbiitni nodroSina jau
darbibas vietas izvéle, tomér dialogos veérojami ar1 dazadi elementi, kas detaliz&ti raksturo
konkrétas vides aprises, tai raksturigo kartibu, tas iemitniekus, kas savukart liecina par
Likiana htoniskas pasaules redz&jumu.

Darba Harons jeb Novérojosie™, 1idzigi ka Miruso sarunds, norisinas dialogs starp
diviem, ar htonisko pasauli saistitiem personaziem Hermeju un Haronu. Atskiriba no Miruso
sarunam dialoga darbiba nenorisinas Aida. Harons, lidzigi ka Protesilajs (ITowteoiAaog), ar
Plitona atlauju ir atstdjis pazemi un uz vienu dienu ieradies virszem& pie Hermeja,
veleédamies apliikot virszemé notiekoso un izprast, kadeél mirusie pardzivo par visu to, ko
viniem nakas atstat aiz sevis, nokliistot pazemé&. Lai gan saruna norisinas virszemé, tas
konteksta autors, tapat ka Miruso sarunas, iezimé gan Aida valdoSo kartibu, gan dazadus
htoniskas vides elementus.

Abos darbos, raksturojot Aida valstibu (Awnc), vairakos dialogos autors akcente
konkrétu noSkirumu starp dzivo un miruSo pasauli. Miruso sarunas veérojami tadi leksiskie
apzim&umi ka iet uz augsu (&vépxeoOau), virs zemes (tox OTtEQ yﬁgles); augsa (tol avw

1%8): no zemes/no virszemes (&mo yﬁg167); vest augSup (dvécyetvles), kuri savukart tiek

170

pretstatiti pie mums/blakus mums, t.i., pazemé (maQ’ f]pivmg); Aida (év &dov™"), zem

183 Lucian. Dialogi Mortuorum. Luciani Samosatensis Opera. Vol. 1. Jacobitz K. in aedibus B. G. Leipzig:

Teubneri, 1896.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A2008.01.0524%3Abook%3D22%3Asection
%3D1 (skatits 15.11.2017)

164 |_ucian. Contemplantes. Lucian. Works. (tr. Harmon. A. M.) Cambridge: Harvard University Press; London:
William Heinemann Ltd., 1915.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3atext%3a2008.01.0442 (skatits 02.12.2017)

165 ucian. Dialogi Mortuorum. Op.cit. 1.1, 23.2.

1 Ipid. 2.1.

7 Ipid. 10.12.

1% Ipid. 23.3.

% Ibid. 1.3.

% Ibid. 20.1.
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zemes/pazemé (VIO yﬁvl71). Tapat vérojama nozimes zina savstarpgji pretstatamu izteikumu

klatbitne: debesis (¢v oDoav) un blakus miruiajiem t.i. pazemé (TR TOIC VeKQOIC™ 2);

atgriezties atpakal virszemé&/aug$a (avaPiwoval mdAw) un atgriezties atpakal pazemé/leja
(katapnvat Ay 7% nozimes niansi pieskir prievardi, &vd — norada virzibu uz augsu,

bet katd — norada virzibu uz leju; sasniegt/atnakt uz (pazemi) (&@ucvéeoOal): iet uz

aug§u/iet uz virszemi (dveABeiv'™); dzive (Broc), nave (0dvaroc).™

Turpretim dialoga Harons jeb Novérojosie paradas tadi apzim&jumi ka dzive ([5(0@176);

177), 178)’

augsa, t.i., virszemé (avw gaisma (pwg pie mums, ti., virszemé

180

(elg v ﬁp&TéQO&VlYg), kas tiek pretstatiti Aida (év Awov™) tumsa, t.i., pazemé (T

181 182

), leja (katw™"), pie mums/ blakus mums, t.i., pazemé ( maQ’ ﬁp[vlSS). Paradas ar1

CopQ
konkrétu pretstatu paris'®*: mirugo lietas (pasaule) (Tt VEKQWV mEAYHaTa) — dzivo lietas
(pasaule) (tax Cwvtwv modypata).

Abu pasaulu noskirtiba vérojama ne vien leksiskajos apzim&jumos, bet ar1 kartiba, kas
valda katra no tam. Ta vide, kadu Lukians iezimé pazemé, dazadas pozicijas vienlaikus
reprezent€ gan htoniskas, gan dzivo pasaules raksturojumu.

TNC dvolac, o0k €l00TEC NAIKOLS Bpolc OlakéKpLTAL T VEKPOV Kal Ta CovTwy
npayuata kal ol T map’ Nuiv éott kal 0Tt katlav’ duwc 0 T dtvupoc avip oc T
EAAaxe touPov, &v 6¢ in Twun Tpoc kpeiwv T Ayauéuvwov (Luc.Cont.22.)

Jiis esat nezinosi ar cik lielam/kadam robezam ir noskirtaS miruso un dzivo lietas, ka

pie mums ir vienadi nomiris virs bez apbedijuma un tas, kas to ieguvis, lidziga goda ir Irs un

valdnieks Agamemnons.

1 |_ycian. Dialogi Mortuorum. Op.cit. 25.1.
172 1bid. 16.4.
173 1bid. 23.1.
1% 1bid. 23.2.
75 1bid. 27.9.
76| ycian. Contemplates. Op. cit. 1.
Y7 Ibid.
78 Ibid.
7 Ipid.
180 |pid. 22.
181 |pid. 1.
182 |bid. 23.
188 |pid.
18 |bid. 22.
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Aida valda vienlidziba (icotiuia*®) un vienada vértibu sistéma (6potiuin’®), kas

noved pie miera (ei@ﬁ\/nm), jo ta iemitniekiem nav nepiecieSams iesaistities konfliktos, kas
varétu novest pie biitiskam nesaskanam vai kara situacijam.

Miruso sarunas Likians Aida valdoSo kartibu sauc par kop&jo demokratisko vienlidzibu

(lootia mavv dnuotikr)), nav nekadas atkiribas, vai kads pazem@ atrodas gaisma
(év @wtl) vai tumsa (&v GKéTCp)lBS, jo visiem miruSajiem, nonakot Aida, liktenis kltst par
lietas/situacijas kopgjo stavokli (1] kowvwvia Tov ngo’q/pa'coglsg). Tapat abos darbos

noradits, ka pazem& mitoSic nejiit fiziologiskas nepiecieSamibas - nedz slapes, nedz
izsalkumu, kas pastav virszemg. %1%
Tomér autors ar1 norada, ka, neskatoties uz virszemes un pazemes nosSkirumu, abam

sferam ir kas kopigs. Miruso sarunas paradas uzskats, ka peécnaves dzive ne ar ko neatSkiras
no miizigas dzives jeb nemirstibas, jo ta ir vienmer vienveidiga (Opolog ael) un garlaiciga
(71@001(0@7’1@).192 Var secinat, ka pazem& valda sava veida stagnacija, jo, paklaujoties
eksistgjosai kartibai, tas iemitniekiem nav nepiecieSamibas iesaistities jebkada veida aktiva
darbiba, kas nestu faktiskus rezultatus, jo viss notiek cikliski. No vienas puses, noklasana
pazemé atbrivo cilvéku no dazadam riip€m un negacijam, ar ko nakas sastapties dzivo
pasaulé. Tomér, nemot véra, ka cilveki ir pieradusi pie ierastas kartibas, viniem var rasties
griitibas asimiléties jaunaja vide.

Par pazemes pasauli atbildigs, protams, ir pats Aids jeb Pliitons. Dialogos vin$ tiek

193 194

uzrunats ka valdnieks (Baowlevg™), pavélnieks (deomotng™), miisu (t.i., miruSo un

195 196

pazemes iemitnieku) Zevs (f|uétepog Zevg ) un Aidonejs (Awwvevg ). Plitonam ir

svarigi, lai visi ievéro pazemé pastavoSo kartibu, attiecigi, lai tur valditu mieriga un
nesteidziga atmosféra, bet, ja rodas kada konflikta situacija, vin$ pret to izturas distancéti.
Pieméram, ja mirusie sak stridéties un vérSas pie Plutona ar liigumu atrisinat situaciju, vins

- . o . v . .. 197
uzklausa problému, izsaka savu neapmierinatibu ar notiekoSo, bet pats taja neiejaucas. S

185 |_ucian. Dialogi Mortuorum. Opt. cit. 1.4, 25.2, 26.2.
18 |pid. 15.2.
87 |bid. 10.7.
188 |bid. 26.2.
189 |pid. 15.3.
190 |hid. 26.2.
191 ycian. Contemplantes. Opt. cit. 22.
1921 ycian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 26.6.
193 |hid. 20.1, 23.1.
194 |hid. 23.1-2.
195 |pid. 23.1.
19 |pid. 23.2.
197 Ibid. 2.1.
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ovdauwec, AAA" ovk v é0éAowut otaotaCewy Duac. (Luc.DMort.2.1.)

Nekada zina, bet es nevelos, lai jis stridaties.

Iesmels tam vartu bit, ka Sadu kildoSanas, situaciju risinaSana vienkar$i neietilpst
Plitona pienakumos. Aplukojot citus dialogus, var redzét, ka par Sadiem ikdieniskiem
jautajumiem vairak atbild citi Aida iemitnieki. Piem@ram, Minojs (Mivwg), Lukiana
dialogos, ne tikai nosaka sodus, bet arT izskir dazadas domstarpibas,'® bet Aiaks (Aiadc),

kurs ir atbildigs par Aida vartu sargasanu, iejaucas, kad miruso starpa notiek kadas kildas, un

uzmana, lai visur valda kartiba.%

Hermejs turpretim patstavigi celo starp virszemi un pazemi,
nogada pazemé mirusos, nes dievu v&stis, ka arl sagada visu nepiecieSamo pazemei.

Pieméram, iegadajas lietas, kas nepieciesamas Harona laivai.”® Harons, kur§ abos darbos

pamata tiek saukts par laivinieku (top@uetc®®2%?)

, ved miruSos pari upei, kas nogada vinus
pasa Aida. Var redzét, ka katram personazam Aida ir savi pienakumi. Var pienemt, ka
Likiana Platons, ka valdnieks vairak atbild par nozimigakam problémam un jautajumiem.
Piemé&ram, vin$ briziem ir tiesigs iejaukties cilvéku noteiktaja likteni. Dialogos vairakkartigi
tiek pieminétas Moiras (Motpau), kuras ir atbildigas par katra likteni.?® Kloto (KAwOw),
cilvekam piedzimstot, nosaka vina likteni’®, tomér ir gadijumi, kad Plitons var mainit
cilvekam noteikto dzives garumu. 5. dialoga Plitons liek Hermejam viena veca vira vieta
atvest septinus jaunus, bet sirmgalvi padarit atkal jaunu un pieskirt tam vél vienu miizu, jo
ving nav apmierinats ar o cilvéku izdaribam.**

Plitons ne tikai seko Iidzi tam, kas notiek pazemé, bet ar1 uz zemes. Tomer autors ne
reizi nenorada, ka Plutons rikotos patvaligi vai pretruna ar noteikto liktendievu gribu, kas visu
nosaka. No ta izriet, ka vin§ ir tiesigs mainit naves laiku, ja vin$ uzskata, ka tas ir
nepiecieSams, taja pasa laika neparkapjot noteikto kartibu, jo ta sava zina ir vina atbildibas
sfera.

Sads skatijums atskiras no ierasta Pliitona attélojuma antikaja literatiira. Tadi autori ka
Homeérs, Pausanijs (ITavoaviac), Apollodors un Pindars (ITivdagoc), pieminot Plitonu,
norada, ka vin$ vargja ierasties Olimpa, ja radas tada nepiecieSamiba, ka bridi, kad vinu

o TTs 206;207;208;2 o TSI o .
ievainoja Herakls, 06:207:208:209 pot citadi uz zemes un Olimpa notiekosSais atradas arpus dieva

198 |_ucian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 12.1-6, 30.1-3.
%9 1bid. 13.3, 16.2, 19.1-2, 20.1-4.
9 |bid. 4.1-2, 5.1-2, 10.1-12, 18.1-2.
L bid. 4.1, 20.1, 27.9.
202 | ycian. Contemplantes. Op. cit. 1, 2, 5, 16, 22.
203 |_ycian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 6. 1, 19. 1.
% bid. 30. 2.
%% |bid. 5.1-2.
2% Homer. Iliad. Op. cit. 5.395-397.
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darbibas sféras. Vins bija atbildigs vienigi par to, kas norisinas pazemé, cilvéku ricibas vinu
neinteres€ja. Vienigi zveresti un lasti varja sasniegt pazemes dievu, ja Erinijas (EQuvvec) tos

- = 1=:. 210211
vinam nogadaja.”

Pieskirot Pliitonam plasakas parvaldes funkcijas, autors parada, ka
dzives un naves robeza ir saméra trausla. Visas dzives darbibas ir ciesi saistitas ar pécnaves
likteni.

Tomér Liikiana tekstos rodama arT norade par to, ka ne viss cilvéku liktenos ir paklauts
logikai. So ideju pauz Minoja vardi, lai gan cilveki dzives laika dara to, ko ir noteikusi Kloto,
nonakot Aida, vini var sanemt par to sodu, lai gan p&c biitibas no viniem nekas nav atkarigs.

rnoAAa (dotc av xai &dAAa 00 xata Adyov yryvoueva. (Luc.DMort.30.3.)

Tu ieraudzisi, ka daudz kas cits notiek preteji logikai.

P&c biutibas autors norada uz sabiedriba valdo$sam pretrunam. Cilveki vienlaikus
paklaujas dazadiem uzskatiem par noteikto pasaules kartibu. Vini tic noteiktam liktenim, ko
nevar mainit, bet tai pasa laika vini uzskata, ka pasi izvélas savu ricibu noteiktas situacijas.
Lukians, sava zina, pauz ironisku skatijumu uz §adu pasaules kartibu. Vinaprat, cilveki pasi
rada nelogiskas un komplic€tas situacijas, jo vini izvélas ticét konkrétam uzskatu sistémam,
neizvértgjot to pretrunigumu. Autors parada, ka Aida eksistéjosa kartiba ir iesp&ama
pateicoties cilvéku neapdomibai, ja vini pilniba ticétu vienigi Kloto noteiktajam liktenim,
viniem nebiitu jaizcie§ sodi par dazadiem nodarTjumiem. So uzskatu apstiprina 30. dialoga
noslégums, kura mirusais tiek atbrivots no soda, jo vin$ sp€j saskatit pretrunigo kartibu un uz
to norada.

Kopa ar Plitonu pazemé& valda Persefone, kura tiek uzrunata ka De@metras meita
(Auntooc OUyartep). Dialogos vina ir mingta vienreiz,”’” tomér var redzét, ka vinas
ietekme htoniskaja vidé ir saméra liela. 23. dialoga Protesilajs lidz atlauju uz vienu dienu
atgriezties virszemé, Pliitons visa dialoga garuma kategoriski noliedz ligumu, jo tas nav
atlauts saskana ar pastavoSo kartibu, bet, tiklidz Persefone izsaka veélmi piepildit Protesilaja

213

luigumu, Plutons nevilcinoties piekrit.”~ Tas norada uz varu, kas lauj Plitonam mainit

27 pausanias. Description of Greece. (tr. Jones W. H. S.) Cambridge, MA: Harvard University Press; London,
William Heinemann Ltd., 1918, 6.25.3.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Paus.+6.25&fromdoc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0160
(skatits 15.01.2018)

208 Apollodorus. Op. cit. 2.7.3.

29 pindar. Olympian. The Odes of Pindar including the Principal Fragments with an Introduction. (tr. Sandys J.,
Litt D., FBA.) Cambridge: Harvard University Press; London: William Heinemann Ltd., 1937, 9.31.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0161%3Abook%3DO.
%3Apoem%3D1 (skatits 15.02.2018) 9.33-35.

2% Homer. Iliad. Op.cit. 9.571.

1 Homer. The Odyssey. Op.cit. 15.234.

212 | ycian. Dialogi Mortuorum. Op.cit. 23.1

%8 Ipid. 23.1-3.
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pastavoso kartibu, ka pazemes valdnieks vins ir tiesigs mainit likumus, ieviest izneémumus un
tamlidzigas lietas. Viss sava zina ir relativs un mainams. Ja paliikojas uz Pliitona personibas
raksturojumu citos antikas literatiras darbos, pieméram, Homéra [liada *** un Ovidija
Metamorfozeés 215 vins tiek attelots ka cietsirdigs un nepieliidzams dievs, kur§ vienmér panak
savu. Turpretim Lukiana interpretacija, lai gan Pliitons cenSas ieturét stingu poziciju un radit
iespaidu par savu nelokamibu, faktiski vinam nepiemit ne viena no $§tm ipasibam. Konkré&ta
situdcija ir att€lota sadziviski, tiek paraditas sava veida sievas un vira attiecibas. Autors ne
tikai norada uz Persefones ietekmi pazemes vide, bet ar1 parveido So vidi par satirisku
virszemes dzives reprezentaciju. Vin$ pec butibas izmanto htonisko pasauli un tas personazus,
lai parodetu dazadas ikdieniSkas norises. Tas paradas ne tikai Plitona un Persefones
attiecibas, bet ar1 citu pazemes iemitnieku att€lojuma. Piem&ram, 4. dialogd Hermejs censas
atgiit paradu par visam lietam, ko dievam nakas iegadaties virszem& Harona vajadzibam. Abi
dievi tiek att€loti ikdieniska konflikta risinasSanas situacija, lai gan vini nestridas, viss tiek
izrunats mierigi. Likians parada abu dievu familiaras, cilvéciskas attiecibas, kas tiek ienestas
htoniska vide. Lidzigi 22. dialogd Harons censas iegiit naudu par parcelSanu, kuru mirusais
atsakas maksat. Pret€ji iepriekSmingtai, mierigai sarunai, Seit norisinas strida situacija, kura
Harons tiek att€lots ka nesavaldigs un igns naudas piedzingjs, kur§ lidz péd&am nevélas
piekapties. Turpretim 12. dialoga tiek parodéta sadziviska cilvéku kildoSanas, kura pazemes
tiesnesim Minojam nakas izskirt, kur§ no mirusajiem ir bijis dzivé dizenaks. Var redzet, ka
visas situacijas reprezenté dazadas cilvéciskas attiecibas un vinu paradumus. Ienestas
htoniskaja vide, tas rada sava veida dzivas pasaules karik&jumu. Aplikojot mita teorétiskos
aspektus, sadzivisku noriSu att€lojums htoniskaja telpa reprezenté B. Malinovska uzskatus par
sabiedribas un tas noriSu atspogulojumiem mita ietvaros.?*®

Kopigais, kas raksturo dzivo un miruso pasauli dialoga Harons jeb Noverojosie ir
paklauSanas noteiktai lietu kartibai. Pazemi parvalda Plitons, kur§ dialoga tiek dévéts art par
Aldu (Adnc), bet virszemi — Zevs.?!" Salidzinot ar MiruSo sarunam, dialoga Likians vairak
parada nevis htoniskas pasaules iek$€jo kartibu, bet gan tas mijiedarbibu ar aitérisko sfeéru un
dazadam dzivo pasaules noriseém.

Pastavosas kartibas ietvaros tas dievibas, kuras ir pastaviga saskaré ar htonisko pasauli,
miruSo veidoliem/énam (eldwAov), nevar ieiet ait€riskaja vidé. Harons, kur§ parvada

mirusos, nevarétu ieiet Zeva pili pat tad, ja to veletos. Tapat autors norada, ka parasti vinam

Y Homer. lliad. Op. cit. 9.158.
215 Ovid. Metamorphoses. Op. cit. 5.334-342.
21%sk. 21-22.Ipp.
27 Lucian. Contemplantes. Op. cit. 1-2.
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ka htoniskas pasaules parstavim nav nemazakas ieinteresé€tibas par to, kas norisinas uz
zemes.”'®

entel e ov OEuLc eldwAolc ael ovvovTadm, fatevely Twv pactAeiowv 100 Ao
(Luc.Cont.2)

Bet likums, vienmér esoSam saistiba ar miruso énam, nelauj spert kaju Zeva pili.

Var redzet, ka pastav strikta noskirtiba starp dazadu sferu dievibam, Sis aspekts sava
zina skaidro Hermeja nozimigumu pastavosaja kartiba. Autors norada, ka Hermejs vienlaikus
atrodas gan Pliitona, gan Zeva paklautiba, kas lauj abam sferam mijiedarboties un funkcionét
atbilsto$i noteiktai kartibai. Htoniska un aitériska sféra péc butibas papildina viena otru, bez
STm savstarp&jam attiecibam abas sféras nevarStu pilnvertigi funkcionét. Lai gan Hermejs
vienlaikus darbojas divas pus@s, vina pasa attiecksme pret abam valstibam ir krasi dazada.
Pienakumi pret Zevu ir svarigaki, jo vin$ pret dievu izjat bijibu. P&éc autora vardiem Zevs ir
viegli aizkaitinams un kavéSanas d€] Hermejs var zaudét savas aiteriskas funkcijas un tikt
sodits ar dzivi pazem&.”*® Turpretim ar Haronu vinu saista cie§akas attiecibas, vini tiek saukti
par sabiedrotajiem/biedriem/ kolégiem ( cuvdidktogot ).

Konkréto aspektu var interpretét dazadi, no vienas puses paradas uzskats, ka viss, kas ir
saistits ar aiterisko vidi un dzivo pasauli, atrodas priekSplana, jo ta parvalda lielako dalu
pasaules kartibas. Sada aspekta htoniska vide var tikt uztverta ka sekundara. Ja Hermejs
pazustu un nespétu veikt savus pienakumus vairakus gadus, dzivo pasaulé iestatos haoss un
Zevs vinu meklétu. Tas apstadinatu ari Harona darbu un raditu zaud&ums Aida, tomeér
1zraisTtu tur vienigi neapmierinatibu, neietekmé&jot pasaules kartibu.

No otras puses, Hermejs sevi poziciong ka Zeva vergu “?*, bet htoniskaja pasaulg vins ir
sabiedrotais, respektivi, vin$ neatrodas zemaka pozicija ka citas htoniskas dievibas. Autors
parada nosacito htoniska pasaule valdoSo vienlidzibu, kas atspogulojas dievibu attiecibas.

Lidzigi ka MirusSo sarunas, dialoga Harons jeb Novérojosie par visu cilvéku likteniem
atbild Moiras. Dialoga tiek noradits, ka vinas pieskir katram savu varpstu (&toaktov),

sasaistitu ar nelielu pavedienu (vnua), kas savukart savieno cilvéku ar vina likteni.?” Dzives
laika pavedieni savstarp&ji savijas viens ar otru, noradot uz cilvéku dzives gajumu, lidz tie

partriikst un vini noklist Aida.?® Par liktenu pieskirSanu ir atbildiga Kloto, vina tiek uzrunata

218 | ycian. Contemplantes. Op. cit. 1.
219 B

Ibid.
29 Ipid.
% Ipid. 2.
%22 bid. 16.
223 |bid.
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ka vislabaka/visizcilaka (BeAtiotn®*) liktendieve, vina ne tikai nosaka, bet ar1 dara cilveku

likteni zinamu citiem dieviem.??®

fikovoa yap 1nc KAwbovg mpwnv avayvwokovone ta EKAoTw ETUKEKAWTUEVa
(Luc.Cont.13.)

Es nesen noklausijos no Kloto, darosa zinamu/kura darija zinamu, kads katram liktenis
bija verpts.

Bridi, kad liktena pavediens atrodas uz trukSanas robezas, cilvéki nonak naves dieva

Tanata paklautiba. Lidzigi ka Kloto, Tanats tiek saukts par vislabako/visizcilako

(BéATiotoc?®). Tapat ka Pliitons, kur§ ir visas htoniskas vides valdnieks, Tanats p&c biitibas

ir atbildigs par navi kopuma, tomér vin$ nedarbojas viens pats, vinam ir véstnesi (&yyeAot)

227 P _. . _ g e e . .-
proti, visi iesp&jamie naves veidi, ka arT tas dievibas, kuras ir saistitas

un kalpi (brtmoétau),
ar mirugo nogadasanu péc naves dzive.??® Dialoga tiek noradits, ka Harons pilda pienakumus
pret Tanatu (@dvatoc),??® tomer Hermejam, kur§ nogada mirusos pazemé, §adu pienakumu
nav, vienigais, kam vin$ atskaitas, ir Zevs.

Atkartoti tiek uzsverts, ka, lai gan Hermeju var vienlaikus uzskatit gan par htonisko, gan
aiterisko dievibu, vina tieSie pienakumi ir paklauti ait€ram. Uz to norada arf tas, ka bridi, kad
Hermejs nogada miruSos pazemg, atbildigais par talako ir Harons. Hermejs dodas lidzi
Haronam, sarundjas ar miruSajiem, bet nekadi neiesaistas pasa parvadasanas procesa. Tiek
noradits, ka Harons nedrikst tikt traucets, jo vin$ vienigais parzina savu darbu, vin§ neklausas
citu ieteikumos. Turpretim, nonakot uz zemes, Harons pilniba paklaujas Hermejam, jo ta ir
vina darbibas sfera.?*!

Abos darbos tiek noradits, ka péc naves mirusajiem ir jaiziet cauri vairakiem posmiem,
lai ieglitu sev pelnito vietu Aida. Dialoga Harons jeb Novérojosie bridi, kad kads no Tanata
kalpiem aiznes prom cilvéka dzivibu, Hermejs, kur§ dialoga tiek saukts par vismilako
Hermejinu ( pAtatov (Eon/(f)Lov)Z?’z, nogada vinus pie Harona. Deminutiva forma Hermeja
uzruna norada uz iepriekSminétajam familiarajam attiecibam starp Hermeju un Haronu.
Uzruna nenorada uz dieva funkciju vai izcelsmi, tas rada kapinaju, kas savukart pastiprina $o

attiecibu t€lojumu.

224 |_ucian. Contemplantes. Op. cit. 14.
225 |hid. 10-11, 13-14.

226 1hid. 17.

21 1hid.
228 |hid.
229 |hid.
20 1hid.
21 1bid.
232 |hid.
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Miruso sarunas Hermeja atvestiem miruSajiem ir jadodas cauri ieejai, ko sarga Aiaks un

Kerbers.?®

Vini to var izdarit brivpratigi, bet, ja atsakas, tad tiek piespiesti ar varu. Vai nu
Kerbers iekoz kaja un aizvelk prom,234 vai arT Hermejs, turot tos aiz skausta, stumj uz
priekéu.235 Savukart, ja rodas situacija, ka kads nevar paiet, tad Hermejs uz pleciem nes vinu
cauri ieejai lidz pat Harona laivai.”®® Ar parspiléjumiem autors rada komiskus situaciju
att€lojumus, kuri atspogulo cilvéku parmérigo piekerSanos dzivei un taja valdoSajam
vertibam.

Biitiski atzimét, ka Kerbers Lukiana pazemé nav tikai mitiska sunim lidziga radiba,?’
kas sarga ieeju un visu laiku rej (VAakteiv),?® vins ir dievs (0edc ), kurs ir atbildigs par
droSibu. Vin$ prot skali un skaidri runat (pO¢yyeoOat) un médz sarunatie ar mirusajiem.
L1dzigi ka citas htoniskas dievibas vinu reprezent€ dazadas cilveéciskas 1pasibas.

Pati ieeja ir bezdibenis (xdoua), kura valda tumsa (C(’)(pog),240 Likians, lietojot
deminutiva formu, to sauc par ieejinu/ alas mutiti ((Tc(’)}uov).241 Tadgjadi mainot teksta
emocionalo nokrasu, pieskirot sava veida nenopietnibu. No vienas puses tiek ieziméta tumsa,
baisa htoniska vide, bet deminutiva lietojums izjauc ieprieks radito noskanu.

Nonakot iekSpusg, ir jatiek pari ezeram, lai noklutu pasa Aida. Autors norada, ka pastav
divi veidi, ka miruSie var nonakt otra pus€. Visparpienemtais veids, ka vinus parved Harons
par samaksu 1 obola (éva oBoAov) apméra. Attiecigais mita aspekts skaidro sabiedriba
pastavoso tradiciju, kuru Lukians raksturo sava darba Par séram. 242 Proti, ritualu, kad
mirusajiem péc naves muté liek monétu. Ja §is monétas nebija, Harons atteicas parvest miruso
pari ezeram. Mita cie$a saikne ar ritualajam tradicijam pauZz ,,Kembridzas skolas” skatijumu
par mita interpertéciju.243 Liukians vairakkartigi norada, ka obols ir vienigais, ko mirusSais
drikst nemt lidzi, un to uzreiz ir jaatdod pa‘trcéle‘tjam.244 Tomeér konkrétais aspekts verojams
vairakos Liikiana darbos dazadas interpretacijas. Miruso sarunas Harons var prasit samaksu

nevis pirms doSanas cela, bet gan nonakot otra krasta, kas var dot iesp&u miruSajam

233 |_ucian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 20.1, 21.1, 27.9.

4 1bid. 21.1.

%% |bid. 27.1.

% bid. 27.5

27 sk. 17.Ipp.

2% |ucian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 13.3, 20.1.

2 Ibid. 21.1

249 Ipid. 2.1.

1 Ipid. 27.1.

2 ucian. De Luctu. Lucian. Works. (tr. Harmon A. M.) Cambridge: Harvard University Press; London:
William Heinemann Ltd., 1925, 10.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3atext%3a2008.01.0455 (skatits 11.02.2018)
3 sk. 21-22.Ipp.

24 Lucian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 1.3, 11.4.
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nesamaksat, ja vinam nav lidzi iedots obols. Ja vin$ jau ir nonacis Aida, atpakal miruso

neviens vairs neved. 2*° 246

Tada pati kartiba vérojama darba lerasandas pazemé jeb Tirans.
Turpretim dialoga Harons jeb Noverojosie Likians piemin Aida vartu sargu Aiaku, kuram
lidzigi ka Haronam pienakas 1 obols par nokliSanu pazemé. Liikians vinu sauc par nodoklu
vacgju (teAwvnc?). Respektivi, vai nu mirusie maksa Haronam 28 un dala naudas péc tam
nonak pie Aiaka, vai arl miruSajiem ir jamaksa viniem abiem. Jebkura gadijuma Miruso
sarunds tamlidzigs uzskats neparadas, tiesi pretgji, autors norada, ka Harons ir vienigais, kurs§
no mirusajiem kaut ko saugem.249

Tapat autors norada, ka ne vienmér Harons médz biit godigs; ja miruso viena
parbrauciena laika ir daudz, vin§ médz arT panemt vairak obolu.”° Sads Harona attglojums
norada uz iepriek$mingto®! htonisko dievibu pietuvinaganu virszemes pasaulei. Ne tikai vinu
atticksme, bet ar1 riciba reprezenteé konkrétas cilvéciskas 1paSibas, S$aja gadijuma -
negodigumu un krapsanos.

Gan Miruso sarunas, gan dialoga Harons jeb Novérojosie Lukians detaliz&ti apraksta
Harona laivu, izmantojot deminutiva formu, ta tiek saukta par mazo, vieglo laivinu
(okaidLoVv»?2%3), Vina ir neizturiga, caura, samera nolaista un var kuru katru bridi apgazties,
tapat tiek noradits, ka ik pa laikam ta ir jaizvelk krasta un jalauj tai izzat.>*

axovoate WG ExeEL NULY TA TTPAYUATA. ULKPOV UEV ULV, WG OPATE, TO OKAPLOLOV
Kal DmooaOpov éoti kal Otappel T MOAAG, kal 1jv Tpann éni Oatepa, oixnoetal
neptrpanéy (Luc.DMort.10.1.)

Paskatieties, kadas lietas mums ir/kada kartiba mums ir. Mums, ka redzat, laivina ir
maza un nedaudz ietrunéjusi, daudz laiz cauri uideni, ja sasveras uz saniem, var apgazties
rinki un nogrimt.

[..17 6t un denwmoté o dvtAety éxédevoa 1) mpookwmov eivar. (Luc.Cont.1.)

[...] bet es nekad vél tev neesmu licis smelt iideni vai airét.

2%5 ucian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 22. 1-3.

248 |_ucian. Cataplus. Lucian. Works. (tr. Harmon A. M.) Cambridge: Harvard University Press; London: William
Heinemann Ltd., 1915, 1, 18, 19, 20.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3atext%3a2008.01.0435 (skatits 11.02.2018)
247|_ucian. Contemplantes. Op. cit. 2.

2% Ibid. 2, 11, 20.

299 |_ycian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 1.3, 4.1, 11.4, 22.1-3.

9 Ipid. 4. 1.

1 sk. 36.1pp.

22| ycian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 10.1.

253 |_ycian. Contemplantes. Op. cit. 23.

4 Ipid. 1, 23.
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Sniedzot Sadu laivas raksturojumu, autors rada sava veida parspilejumu, kas raksturo
htoniskas vides aprises. Laivas nolaistais raksturojums tiek pastiprinats ar deminutiva
lietojumu un, apliikojot $adu raksturojumu arpus konteksta, rastos iespaids, ka laiva ir
nelietojama. Tomér htoniskas pasaules konteksta laiva pilda vienu no nozimigakajam
funkcijam, parcelot miruSos no vienas dzives otra. Neskatoties uz savu stavokli, laiva pilda
savu uzdevumu. Varétu pienemt, ka laiva reprezenté uzskatu, ka pazem& nav nozimes nedz
materialam lietam, nedz estétiskajam aspektam. Autora izmantotais parspiléjums pastiprina
izvirzito domu par sabiedriba valdoso vertibu sist€mu un tas maznozimigumu.

MiruSie médz palidzét Haronam airét un smelt ara ﬁdeni,255 tomer, neskatoties uz tas
stavokli, laiva atrodas goda vieta (rtpoedi(a®*®) pie stiirmana uz pac€luma. Jaatzime, ka laiva
neko nevar nemt Iidzi, citadak ta neizturées.

ETuPaivey xpn Td MEPLTTA TAVTA MAVTA T TNC Niovoc kataAMmovTac: HoALC
yap av kat oUtwe 6éEatto vuac to mopOuetov. (Luc.D.Mort.10.1)

lekapt vajag neparasti, visas Sis lietas atstajot krasta: tikai tada veidda jiis var pienemt
parceltuve/ laiva, kas parcels.

Pirms iekapsSanas laiva mirusajiem ir jaatbrivojas no visa, zimigi, ka ne tikai no

258 259
), )

. . — 4 — 257 . . . oy .. s , . v o
mantiskajam vértibam®’, ziedojumiem mirugajiem (évtdplog iero¢iem (OMAx

bagatibas (mtAovTog) bet art vizualajam kvalitatém, ka skaistuma (kaAAoc), garajiem matiem

(BaBelag koun), lupam (xeiAn), vaigu sartuma (apelwv €0VONUA), visas adas (GAov

260

dépuar) un miesas (o&pf).” Lidzigs uzskats par mantisko vertibu atstaSanu veérojams arl

dialoga Harons jeb Novérojosie, lai gan autors nesniedz detalizétu uzskaitijumu ka Miruso

- 261

sarunds.
Nave, bez Saubam, nozimé atbrivosanos no dzives laika iegiitajam vertiba, tacu Liikiana

teksta vizualo dotumu uzskaitijums (turklat atseviski tiek minéta visa ada un tad vel miesa)

rada sakapinajumu un parspil&ju par So veértibu zaud€éjuma nozimi, tad€jadi caur htonisko vidi

paradot So veértibu maznozimigumu.

Tapat ir jaatmet ar1 visas nevajadzigas garigas vertibas un spriedumi,262 jo tam visam

pazemé nav pielietojuma. Lidzi var pemt vienigi brivibu (éAevOepin), atklatu valodu

%5 |_ucian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 22.2.
26 |pid. 10.2.
%7 |bid. 10.1, 6-8.
8 |bid. 10.6
29 |pid. 10.7.
2% |hid. 10.1-3.
61| ycian. Contemplantes. Op. cit. 17, 20.
262 |_ycian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 10.5-9.
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(maponotia), bezrupibu (dAvmoc), krietnumu (yevvaiog), smieklus (yéAwcg), gudribu

(co@ia), neatkaribu (avtdQKkeLx) un patiesibu (d()\ﬁGeLa).263

Izsakams pienémums, ka Aida valdosa vienlidziba, vienada veértibu sist€ma, miers un
ipasibas, ko ta sev ietver, atspogulo kiniskas filozofijas idejas 2**. Par to liecina ari dialogu
dalibnieki, nemot véra, ka vairak neka pusé no dialogiem (17 dialogos no 30) paradas Menips
(11 dialogos) un Diogéns (Awoyévn — 6 dialogos). Autors apliecina, ka viss pasaulé
eksistgjosais ir niecigs, tadas lietas ka vara, bagatiba un slava ir Tslaicigas un maznozimigas,
galvenais ir cilvéku vienlidziba un vinu iek$€jas vertibas. Htoniska vide, kadu Lukians
izveido, parada sava veida utopisko pasauli, kada cilvékiem vajadz&tu dzivot, lai sasniegtu
piepilditu dzivi, nevis aizrauties ar ariskibam, kuras valda eksistgjosaja sabiedriba.

Neskatoties uz visiem mantiskajiem aizliegumiem, autors arT norada lietas, kuras ir
265

atlauts nogadat pazemé, pieméram, vilku pupas jeb lupinas ( Oéouoc™) un pupas (
Kl’)O(pOLZﬁG). Abas ne tikai var, bet ir nepiecieSams nemt Iidzi. Lai gan mirusie nejut
fiziologiskas nepieciesamibas, Lukians norada, ka vini var &st vilku pupas un pupas, ja vini to
velas. Var pienemt, ka konkrétie elementi ir dala no htoniska kulta, ko var skaidrot ar augu

C qie o 267;268;2
pielietoSanu. 67,268,269

Savukart Miruso sarunas Lukians piemin Hekates cienastu
(Exatng deirrvov®’®) un $kistisanas upura olu ( oV ék kabagoiov®™). Lidzigi ki lupinas
un pupas, ari §1s lietas var nogadat pazemée, lai gan to nozime ir atskiriga. Tie ir ziedojumi,
kurus cilveki méneSa beigas atstaj krustcelés dievietei Hekatei, ta ka vina pieder pie htoniska

kulta, mirusajiem, dodoties uz pécnaves dzivi, ir atlauts Sos ziedojumus savakt un nogadat

pazemé.272 Proti, Seit paradas mitiskas pasaules saistiba ar ritualajam norisém.

263 |_ycian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 10.9, 11.3.

264 Encyclopadia Britannica. Cynic. 2018.

https://www.britannica.com/topic/Cynic-ancient-Greek-philosophy (skatits 13.02.2018)

265 |_ucian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 1.1, 11.3, 22.3.

2% 1pid. 20.3.

27 Sakotngji tika uzskatits, ka lupinas izposta zemi, padarot to neaugligu, tas ir viens no iemesliem, kadél %o
augu var saistit ar htonisko vidi. Laika gaita atklajas, ka lupinas, tapat ka parastas pupas, spgj uzlabot neaugligas
un sliktas augsnes kvalitati. Tas saka audzet blakus augiem, kuriem ir nepiecieSams lielaks skabekla daudzums
augsng, lai tie var€tu attistities. Respektivi, art §ada funkcija lupinu un pupu klatbiitne ir iederiga htoniskaja vide,
pienemot, ka pazemé augsne nespgj but tik augliga ka virszemé, abi augi var ne tikai izdzivot $ada vide, bet ari
palidzet tai kultiveties. Lupinu s€klas, kuras sauc par vilku pupam, tapat ka pupas, mé€dz izmantot ar1 kulinarija,
un to audz&Sana bija izplatita Romas impérijas laika. Tas ir vél viens iemesls kade] abi augi, iespg&jams, paradas
Lakiana tekstos, vienlaicigi, noradot ne tikai to saikni ar htonisko vidi, bet arT akcentgjot ta laika realijas.

2% Bilello S. Lupinus. 21st Century Homestead: Nitrogen — Fixing Crops. Morrisville: Lulu Press, 2016, pp.60—
63.

29 Encyclopadia Britannica. Fabales. 2018. https://www. britannica. com/plant/Fabales (skatits 15.02.2018)

279 ycian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 1.1, 22.3.

2" 1bid. 1.1.

22 Theoi Greek Mythology. Hekate Cult. (ed. Astma A. J.) Netherlands & New Zealand: University of Auckland

& Leiden, 2000-2018. http://www. theoi. com/Cult/HekateCult. html (skatits 15.02.2018)
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Izmantojot htoniskas pasaules elementus, tiek raditas attiecigas vides izjutas. lesp&jams,
paradoksalajas un satiras pilnajas situacijas, kuras autors uzbur, tas rada saistibu ar lietam, ar
kuram attieciga vide tiek identificeta. Attiecigi iezim&jas M. Eliades mita teorijas uzskati, par
mitiskas un realas vides apvienoju.273 Sava veida driima, tums$a un neaugliga miruso pasaule,
kura valda vienigi stagnacija un nave, savienota ar ikdieniSku situaciju parod&umu, rada
spécigu autora domas izklastu par sev aktualam, sabiedriba valdosam norisém.

Otrs vieds, ka mirusie var nonakt ezera otra pusg, ir izmantojot pasdarinatus plostus. Ja
Harona laiva nav vietas un mirusie nevélas gaidit 1idz ta atgriezisies, vini var doties pari pasu
spekiem. Tomer, Skérsojot ezeru, vairs nav iesp&jams atgriezties dzivo pasaulé. NonakSana
A1da ir cilvéku dzivés pedgjais posms, nav citas dzives péc Aida, pat ja kads veletos ko
mainit, tas nav iesp&jams, jo ir pretruna ar daba pastavoso kartibu.?’

Dialoga Harons jeb Noverojosie autors norada, ka visi uzskati par to, ka mirusie dodas
virszeme, dazadu ritualu ietvaros ir pilnigi aplami. Vini nav sp&jigi mieloties ar atstatajam
veltém, jo, ka jau iepriek$ tika mingts, pazem& mirusie nejiit nedz slapes, nedz izsalkumu,
proti, miruso dvéselu pieliigsme ir licka un neko nenozimé tiem, kas atrodas Aida.?’>?™
Autors pauz savu Kritisko skatijumu par ritualajam tradicijam. Varétu pienemt, ka vinaprat,
visas rikotas procesijas ir arisSkibas, kuras nenes nekadu praktisku labumu cilvéku dzivém.

Ka jau ieprieks tika minéts, Pliitons var mainit pastavoSo kartibu, to var redzet gan 5.,
gan 23. dialoga,®’” ka arT 1. dialoga Polideika situacija.?’®*"® Lukians parada, ka, lai gan
eksistgjosa kartiba var $kist negrozama, vienmeér pastav dazadi iznémuma gadijumi. Tomer
visi izp€muma gadijuma ir saistiti ar dievu [émumiem, kuri savukart atspogulo vinu darbibas
sferas. Tiem nav saistibas ar cilvéku darbibam, kas norada uz iepriekSminéto uzskatu par
ritualu nenozimibu.

Nonakot ezera otra pus€, mirusie vieni paSi nekav@oties dodas uz tiesas vietu

(ducaotplov), kur Minojs nosaka, kada biis katra pecnaves dzive.

73 sk. 21-22.Ipp.
2" Dialogi Mortuorum. Op. cit. 17.2, 22.3, 26.2.
2> |_ycian. Contemplantes. Op. cit. 22.
27 |_ycian. Dialogi Mortuorum. Opt. cit. 26.2.
"7 sk. 34-35.Ipp.
?’8 Atsauce uz Kastora (K&otwg) un Polideika (TToAvdevknc) mitu. 1. dialoga Likians min Polideiku, kuram
ik pa laikam ir atlauts atgriezties dzivo pasaul&. Proti, budams pusdievs, Zeva déls, turklat nemirstigs, Polideiks
ludzis p&c brala naves So nemirstibu sadalit. Dalot nemirstibu, abi brali parmainus atrodas gan dzivo, gan miruSo
pasaulg.
*¥ Theoi Greek Mythology. Dioscouroi (ed. Astma A. J.) Netherlands & New Zealand: University of Auckland
& Leiden, 2000-2018. http://www. theoi. com/Ouranios/Dioskouroi. html (skatits 15.02.2018)
280 |_ycian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 10.12, 30.1-3.
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[..] maviwc dikacOnvar denoel, kal tac katadikac @aclv eivar Papeiac,
Tpoxovs kal AlBovc xkai yomac: OdeixOnoetar 6& 0 éexaotov Pioc  axplpfwc.
(Luc.D.Mort.10.13.)

[..] jebkura gadijuma ir nepiecieSams staties tiesas prieksa, noliktie/pateiktie
spriedumi/sodi ir smagi, moku rati, akmeni, maitulijas: katra dzive tiks izcelta gaisma.

Turpretim dialoga Harons jeb Novérojosie autors norada, ka miruso liktenis, ierodoties
Aida, tiek izlemts pie parceltuves,?® nevis tiesas vieta. Katrs mirusais no Aiaka iegiist zemes
gabalu vienas p&das atpméros.282 Savukart tie, kuriem nav noteikts konkréts sods, var brivi
klainot pa asfodelu plavu (&o@odéAov /\ELH(I)VO(),ZBS ka jau ieprieks tika ming&ts, asfodelis
tradicionali tiek uztvers ka pazemes dievibu svétais augs.?®

Lukians ne tikai nosauc sodu veidus, bet ar1 preciz€, par kadiem parkapumiem tie ir
pieskirti.?®® Laupitajs tiek iesviests uguns upé Piriflegetona, bet templa apganitaju plosa
Himaira (X{pawa). Tiranu turpretim izstiepj uz moku rata un ta aknas knaba maitu lijas.

Vins atrodas blakus Gajas (I'aiet) délam, gigantam Titijam (Titvog), kur§ péc mitu sizetiem

izcie$ sodu, jo vin$ Delfu templt bija aizskaris L&to (AT]TO()).Z% Autors piemin ar1 Danaja
(Aavadc) meitas,?®’ kuras nepartraukti lej cauras mucas fdeni par viru slepkavibam, *® un
atmaksas dieves Erinijas.”® Lai gan autors nenorada, par kadiem parkapumiem vinas ir
atbildigas, tradicionali vinas vaja slepkavas, zveresta lauz&us un tos, kuri nepilda
asinsatriebibas pien'Elkumus.290 Tapat vesels dialogs291 tiek veltits Tantalam (TavtaAog),
kura ir aprakstitas vina muZzigas slapes un izsalkums. Tas ir viens no zinamakajiem
mitologiskajiem pazemes sodiem, ka ari vienigais, kur§ tiek pieminéts dialoga Harons jeb
Noverojosie. Taja Tantala mokas tiek salidzinatas ar cilvéku veltajam ceribam. 292 pgc mitu
sizetiem Tantals izcie§ sodu par vairakiem parakumiem. Vin$ esot nozadzis dieviem

ambroziju un nektaru, nogadajot to uz zemes, ka ar1 atklajis cilvékiem dievu noslépumus un

%81 | ycian. Contemplantes. Op. cit. 10, 14.

22 |pid. 24.

253 Ipid. 22.

284 k. 17.1pp.

285 ucian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 30.1.

2% Theoi Greek Mythology. Tityos. (ed. Astma A. J.) Netherlands & New Zealand: University of Auckland &
Leiden, 2000-2018. http://www. theoi. com/Gigante/GiganteTityos. html (skatits 15.02.2018)

%87 |_ucian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 11.4

288 Encyclopaedia Britannica. Danaus. 2018. https://www.britannica.com/topic/Danaus-Greek-mythology (skatits
15.02.2018)

289 |_ucian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 20. 1.

2% Encyclopadia Britannica. Furies. 2017. https://www.britannica.com/topic/Furies (skatits 15.02.2018)

291 |_ycian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 17. 1-2.

2%2 |_ucian. Contemplantes. Opt. cit. 15.
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dziru laika centies izbarot dieviem savu délu. ***%** Mingta sodu sistéma attiecas uz pilnigi
visiem pazemes iemitniekiem — gan tiem, kas tur atrodas jau ilgu laiku, gan jaunpienacgjiem.
Autors parada, ka visiem nakas maksat par tam izveélém, kuras vini ir izdarfjusi dzives laika.

Dialoga Harons jeb Noverojosie Lukians min Kokitu un Pirifligerontu,?®

noradot, ka
abas upes, salidzinajuma ar virszemes upém, kuras ieskauj kadu no zemes platibam, ir saméra
mazas.”®Ar salidzinajuma palidzibu autors iezimé htoniskas pasaules aprises un tas apmérus.
Nemot véra, ka Kokita un Pirifligeronta tiek min&tas kopa, to izméri Lukiana interpretacija
varétu biit salidzinosi Iidzigi. Piriflegeronta tiek minéta ar1 Miruso sarunas, ka jau ieprieks
tika noradits, ta ir dala no sodu izpildes,297 ka arT autors min, ka tas sakums atrodas pie
pazemes ieejas*®. Tomér ne reizi netiek mingti tas izméri. Aplikojot tas attélojumu citos
antikas literatiiras darbos, kuros ir atsauces uz upes lielumu, ka Platona Faidona®® un
Vergilija Enaida,*™ tiek noradits, ka ta pliist cauri visai pazemei uUn var aptvert platibu, kas ir
lielaka par Vidusjiru. Lai gan Liikians nenorada nedz konkr&€to upju, nedz citu pazemes
lokaciju izmerus, salidzinajums lauj pienemt, ka pazemes izméri nav tik apjomigi ka
virszemes.

Tie, kuri ir dzivojuSi taisnpratigi, tiek nosutiti uz Svétlaimigo salam

(Maxdowv vijoou), kur pecnaves dzivi var aizvadit Elizeja/Elizejas laukos (HAVowov). 3"

Turpretim mirusie, kuriem nav noteikts kads specifisks sods vai atraSanas noteikta vieta, pasi
var izvéleties vietu, kur uzturéties, ka art vini var brivi parvietoties pa pazemi.302 Autors
parada, ka htoniskaja pasaulé eksistéjosa kartiba neparedz vienigi apbalvojumu vai sodu.
Pastav arT nosacits viduscel$, kas sevi ietver brivu, vienlidzigu p&cnaves dzivi, kas lauj
miruSajam atbrivoties no visam dzives negacijam. Visa §1 nostadne savukart reprezente
kiniskas filozofijas idejas.303

Vienlidzibas motivu Likiana dialogos atspogulo art miruSo vizualais raksturojums. Tas
paradas gan MiruSo sarunas, gan Haronda jeb Noverojosajos. Visiem miru$ajiem ir vienads

304 305
)-

izskats,”™ vini ir cits citam l1dzigi (Opwg

2% pindar. Olympian. Op.cit. 1. 54-65.

2% Euripides. Orestes. The Complete Greek Drama. (tr. Coleridge E. P., ed. Oates W. J., O’Neill E.) New York:
Random House, 1938, 1.1-10. http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Eur.%200rest. (skatits 15.02.2018)
% sk. 14.1pp.

2% | ycian. Contemplantes. Opt. cit. 6.

27 ycian. Dialogi Mortuorum. Opt. cit. 30.1.

28 Ipid. 20.1.

299 p|ato. Phaedo. Op. cit. 113a.

300 \/ergil. Op. cit. 6.448.

%01 ycian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 30.1.

%2 |pid. 18.2, 20.6, 27.1.

*% sk. 42.1pp.

%04 |_ucian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 1.3, 15.2, 18.1, 20.2, 25.2.

%05 ucian. Contemplantes. Op. cit. 22.
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Dialoga Harons jeb Noverojosie autors sniedz Tsu raksturojumu, noradot, ka, ierodoties

306

pazemé, mirusie zaude savu speku, vini klust tik vaji, ka nespgj pat pacelt odu.”™ Vini tiek

307 /308
)

raksturoti ka pilnigi kaili (yvpvog izzuvusi (Enpol™), ar visizzuvusakajiem
galvaskausiem (koavia Enootata®®), bezspécigas &nas (apevnva kdonvesl), proti,
viniem nepiemit neka no agraka skaituma.

gyw O¢ yeddoouar 10Te yvwpioac avt@v EKACTOV YVUVOV &V Tw oKaPLOiw Unte
TN oppupida unte tiapay 1) kAivny xpvonv xouiCovtac. (Luc.Cont.14.)

Bet tad es smiesos, kad pats ieraudzisu mazaja laivina braucosos, katru kailu, bez
purpura apmetna, bez diademam un zelta.

Turpretim Miruso sarunds §is vizualais raksturojums tiek pieminéts vairakkartigi un
att€lots daudz detalizetak.

O0tL map’ nuiv ovte 1) EavOn koun ovTe ta xapona 1) uedava duuata 1 Epvonua
ETTL TOV TTPOOWTIOV ETL E0TLV 1) VEDPA €DTOVA 1] WHOL KAPTEPOL, AAAG TAvTa ula LY
KoviC kpavia yvuva tov kaAAovg. (Luc.D.Mort.1.3.)

Pie mums nav (nevienam) gaisi mati, nedz ugunigas melnas acis, nedz sarta seja/vaigi,
nedz energiski muskuli vai spécigi pleci, bet visi mums lidzigi pelni/pisli, kaili skaistumu
galvaskausi (proti negliti).

palaxpa yap dupw Kal yvuva, kal To0G 000VTAG OUOIWS TPOPRIVOUEY Kal
T0U¢ 0pOaAuove dpnpnueba kal tac pivac dnoceotuwpeda. (Luc.D.Mort.24.2.)

Jo abi [esam] plikgalvaini un kaili un zobi lidzigi atsegti/atnirgti un acis mums ir
atnemtas un deguni plakani.

Mirusie ir plikgalvaini (paAakot®?) un strupdegunaini (owot®'?), to galvaskausi ir

315

deforméti (cpoo@ot33). Visi pilnigi kaili®, kaili galvaskausi (koavia youvav®®), kailas

miesas (ocaQrwv yvpvé(?’lﬁ), bezmiesas veidoli (dowpata edwAx)®’. Viniem nepiemit

%06 | ycian. Contemplantes. Op. cit. 8.
%97 bid. 14, 20, 23.
%% |bid. 22.
399 |pid.
310 |pid.
311 | ycian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 20.4, 24.2.
%12 |pid. 20.5.
313 |bid. 20.2, 23.3.
14 |bid. 10.1.
313 |bid. 1.3, 18.1, 23.2, 24.2, 25.2.
%18 1hid. 18.1.
7 |bid. 16.5, 17.1.
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nedz skaistums (k&AAoc®¥), nedz staltums (poo@n)®'?) vai speks (tox0c*). Tas savukart
noved pie vinu trausluma. Pat parasta plauka var reizém sadragat mirusa galvaskausu.
Apzimgjot galvaskausu trauslumu, Likians lieto tadu apzim&umu ka sievisks galvaskauss
(koavia yuvaukeiov®?),

[..]0T evOpvmtov T0 o0v: ddanadvov yap avTo Kal 0vK AvOpwdec ExELC...
(Luc.D.Mort.25.1.)

[...Jtavs [galvaskauss] ir viegli listoss: jo ir trausls/vajs/bezspécigs un tu neturi
viriskibu...

Mirusa vizualais izskats var but atSkirigs tikai tada gadijuma, ja ta ir dala no vina soda.
Pieméram, Empedokls (EpmtedoxAnc), atrodoties pazemg, nav lidzigs citiem mironiem, vina
izskats atspogulo vina navi, proti, ielekSanu Etnas vulkana.

0 6& 0110000 MAEWC Womep Eykpvpiac &pTog, 0 Tac pAvkTaivac éEnvOnkwe Tic
éotw; (Luc.D.Mort.20.4.)

Bet, kas ir sis, pelnu pilns, lidzigs pelnos ceptai maizei, tulznas noklats?

Citu miruso izskatu var redzet, ieejot pazemé. Lukians salidzina, ka miera laika mirusie,
kuri ir bali (wxot), noz&lojami (dyevveic), gajusi boja no indes (pAaguakog) un to véderi
(yaotépec) un kajas (oxéAn) uzpampst (no greznas dzives) (éEowetv), nav lidzigi agrako
laiku miruSajiem, kuri visi biji drosmigi (&vdpetot &mavteg), asinu pilni, t.i., sartiem
vaigiem, veseligi (alpatog dvamAew), ar daudzam briiceém (toavpatiat oimoAAoL). 322

Lukians parada, ka laiku gaita ir stipri ir mainijusies izpratne par to, ka cilvekam
vajadz€tu aizvadit savu dzivi. Raditais kontrasts parada, ka vairs neeksisté tads jédziens ka
‘godpilna nave’ vai ‘cienas pilna dzive’. Viss ir paklauts vienigi islaicigam vértibam, kas
noved pie cilvéku priekslaicigas naves.

Atskiriba no Miruso sarunam, Harona jeb NovérojoSajos autors sniedz ne tikai miruso

fizisko raksturojumu, bet ar1 paSu htonisko dievibu. Harons tiek raksturots ka vecs virs (

neeoPc®®®), bet Hermejs ki jauneklis ar specigiem pleciem (kapregoi cpoi®®)

318 | ycian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 15.2, 25.2
% Ibid. 24.2.
%0 |pid. 15.2, 24.2.
%L Ipid. 20.2.
%2 |bid. 4.2.
%23 Lucian. Contemplantes. Op. cit. 1.
2% 1bid.
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Haronam ir nepiecie$ama Hermeja palidziba, lai uzkaptu augstaka kalna,>* bet, neskatoties uz
savu vecumu, vin$ tapat ka Hermejs ir dievs, un attiecigi viniem abiem piemit liels speks.*?°

o i 6 ovk &v, @ Xdpwv;, 1} Alloic NUAC AdyevveoTépovs elval TOLV
BpepvAdiow éxeivory, kai tavta Oeove Dnapyovtac; (Luc.Cont.4.)

Kapéc gan ne, Haron? Vai tu domd, ka esam nespéjigaki/vajaki par tiem mazuliem
[domati giganti], biidami dievi?

Respektivi var redzet, ka vizualaja raksturojuma autors atspogulo sava laika sabiedribu,
kura aizvada savu dzivi izSkérdiba, ejot boja, sava zina, noz€lojami. Vinos nav neka
cienfjama. Htoniska pasaule, péc biitibas, lauj autoram brivi iziet arpus robezam. Tiek veidots
parspiléts lietu raksturojums, kas reprezente autora attiecksmi pret sabiedriba valdo$ajam
norisém. Sada pieeja lauj autoram virzit domu iecerétaja virziena un paradit, pie ki noved,
vinaprat, nepareizas dzives izvéles, tadgjadi liekot cilvékiem aizdomaties, vai tas, ka vini
aizvada savu dzivi, ir to verts.

Atrodoties pazem¢€, mirusos ne tikai vieno tur pastavosa kartiba un vinu izskats, bet ar1
attieksme, kadu vini pauz pret savu pecnaves dzivi. Lielaka dala cilvéku ir neapmierinata ar
dzivi A1da, nepartraukti pardzivo un skumst p&c visa ta, kas viniem ir pieder€jis dzives laika.

[..]16¢ 00K 0id" 6mwe 1 puviun twv mapa tov Piov dvia, oiuar 6¢ kal LUV
Exaotov: (Luc.DMort.15.4.)

[...1bet nezinu kapéc, mani nomac atmina par dzivi: un es domaju katram no jums ir
tapat:

Raksturojot vinu pardzivojumus, Miruso sarunas Likians izmanto tadas leksémas ka
skali ~ vaimanat/skali  s€rot (olpwCewv®?), skalas  vaimanas/s€ras  (OlpwYT)*®),
vaimanat/vaidét/serot (otéverv®®), raudat (dacULerv), skumt (Avmetv®!), raudat/liet

asaras/vaimanat (kKAatewv®?), lugties (atlaiSanu) (ixetevewv?), ciest/pardzivot/nomakt

(aviav®3*), dusmoties (dyavaKTsIv335).

%25 |_ucian. Contemplantes. Op. cit. 5.
326 1hid. 4.

%27 |_ycian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 2.1, 8, 9.1, 20.6, 21.2, 22.3, 24.3.
328 |bid. 2.1-2.

329 |bid. 2.1.

%0 |bid. 10.9, 27.1.

%31 |bid. 10.11.

%32 bid. 17.2.

%3 hid. 27.1.

%% 1bid. 15.4.

% hid. 8.1.
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Lidzas Z€labam mirusSie var izjust arT naidu. Pieméram, 19. dialoga Protesilajs Znaudz
Heleni (EAévn), vainodams vinu sava nave, tad veérSas pie Menelaja (MevéAaoc), Parida

(IT&oic) un pat Erota ("Eowrtec), ja vien varétu dievam tikt klat. Visbeidzot vin$ vaino

Moiras par iedalito likteni. Attiecigi pardzivojumi par zaud€to dzivi var izpausties dazadi, lai
gan Miruso sarunas kopuma izteikti dominé vaimanasana un bédasanas. P&c pasa Pliitona
vardiem — mirusie pazemé ir nolemti cie$anam, jo vini nespgj aizmirst savu dzivi.**® Tas
skaidri norada, ka, atrodoties A1da, mirusie patur visas savas atminas.

Lidzigi ka vizuala apraksta, Harona jeb Noverojosajos netiek sniegts detalizéts

attieksmes raksturojums, autors pastarpinati piemin, ka mirusie vaimana (o’Lpd)CeLvSS?),

dusmojas/jutas aizkaitinati (dyavaKTEIV338) un neviens nespégj ierasties Aida bez asaram

(ovdeic df)aKQv'c’339)

340 341;342)

Abos darbos Lukians piemin aizmirstibas upes Létes Gdeni®™ (An0ng 0dwoE
Mirusos sarunas 13. dialogd Diogéns iesaka Aleksandram to dzert regulari, lai mazinatu
raizes, bet 23. dialoga pats Pliitons jauta Protesilajam, vai tas neesot dzeris Létes tideni, ja vl
joprojam atminas savu dzivi. Abu dialogu konteksta var redzét, ka L&tes Gidenim bitu
japalidz, tomér ta nenotick. Lai gan Likiana htoniskaja vidé valda nosacita vienlidziba un
miers, miruSie ir tik parnemti ar saviem pardzivojumiem un ilgdm péc dzives, ka nespgj
samierinaties ar zaudétajam lietam. Vini nevar pienemt un pilniba paklauties eksist&josai
kartibai, tadejadi pasi radot sev Aida cieSanas.

Turpretim Harona jeb Novérojosajos, apskatot cilveéku vértibu sistemu, Léte tiek
salidzinata ar ignoranci, ko ignorance dara dzivo pasaulé, t0 pazemé dara Lete.**® Sads
salidzinajums ir diezgan pretrunigs, nemot véra, ka abos darbos L&tes Gidens nav spgjigs
palidzit miruSajiem aizmirst vinu agrako dzivi. Runajot par ignoranci, autors pauZ jau
iepriekSminéto uzskatu, par cilvéku parlieku lielo piesaisti materialam veértitbam. Vini ir
pilnigi paklauti ignorancei. Nonakot pazemé un sastopoties ar tas vides realitati, ignorance
partop skumjas un ilgas péc visa zaudéta, kas ir specigakas par Létes iedarbibu. Autors rada

parspilégjumu, akcent&jot So uzskatu parlieku lielo ietekmi uz cilvékiem.

%36 |_ucian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 23.2.
337 _ucian. Contemplantes. Op. cit. 1, 18.
% Ipid. 17, 18.
% Ibid. 1.
* sk.14.Ipp.
1 ucian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 13.6, 23.2.
%2 |_ucian. Contemplates. Op. cit. 21.
3 |bid.
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Tome@r ne visi miruSie pardzivo vienigi par materialam vértibam, piemé&ram, Miruso
sarunas Lukiana att€lotais Ahillejs norada, ka dzive pati par sevi ir daudz nozimigaka par
navi, slavai un citam dzives laika iegfitam vértibam p&c naves nav nekadas nozimes.***

nkpowunv yap, omote épne povdecOal énapovpoc wv Ontevewy mapd Tve TV
axAnpwv, ‘@ un Piotoc moAvc ein,’ paAdov 1 MAVTWV AVACOELY TV VEKPOV.
(Luc.D.Mort.15.1.)

Jo es dzirdeju, kad tu teici, ka gribétu bit par kalpu zemniekam, kam nav neka daudz,
neka biit par visu miruso valdnieku.

Lidzigs uzskats vérojams art ubaga vardos 27.dialoga. Lai gan vinam dzivam esot nekas
nav piedergjis, dzive vienalga ir labaka par navi, jo taja valda gaisma (¢wg ), turpretim nave,
proti, pazeme ir briesmiga (d&tvog) un nepanesama ((pvaTéog).345 Autors parada, ka ne tikai
materialo veértibu zaud&ums var radit cilvéku ilgas p&c dzives. Briziem tikpat lielus
pardzivojumus var radit cilvéku nesp€ja pienemt jauno pasaules kartibu, jo ta tik krasi atSkiras
no agrak ierastas.

Miruso sarunas vienigie, kuri ir priekpilni ((patf)Qoi346) un pienem Aida kartibu, ir tie,
kuri jau dzives laika ir sapratusi to, ka ta ir parejosa, viss uz zemes pastavosais ir laicigs un
tapéc nenozimigs. Sadi laudis, nonakot pécnaves dzivé, neizjit skumjas par zaudéto. Runa ir
par visiem tiem, kas sp&jusi sekot kiniskas filozofijas idejam. Raksturojot vinu attieksmi,
autors lieto tadas leksémas ka smieties (yeAav3¥), smieties par kadu/izsmiet/nicino$i smieties
(katayeAavs), zoboties/jokot par kadu (émiokmTewv®®), atzinigi smieties (€mtryeAav3™),
dziedat (aeidewv®'). Vini ir apmierinati ar esoSo kartibu un uzjautrinds par citu miruso
pardzivojumiem.

Rezumgjot var redzet, ka abos darbos htoniskas pasaules elementu klatbiitne lauj
lasitajam iejusties mitologiskaja videé, kuru autors apraksta. Sniedzot dazadus detaliz&tus
aprakstus gan par htoniska pasaulé valdoSo kartibu, gan t€liem, kas taja darbojas, un to, ka
cilvéku dzive ir ar to saistita, Likians sava zina rada iltiziju par mitologisko t€lu klatbiitni
cilveku ikdienas dzivé, vienlaicigi aprakstot sev aktualas tematikas. Respektivi, autora

izmantoto mitisko konceptu ir iesp€jams skatit gan no B. Malinovska, gan M. Eliades

34 |ucian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 15.1-4.
3 |bid. 27.9.
%8 1bid. 20.4.
7 bid. 20.6, 21.2.
%8 |bid. 2.2, 22.3.
9 1hid. 22.3.
%0 1hid. 2.1.
%1 hid. 2.1-2, 22.3.
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teorétiskam nostadném. Ar htoniskas pasaules palidzibu tiek atspogulota vienada vertibu
sistéma, kas raksturo, autoraprat, biitiskas sabiedriba valdoSas norises. Htoniskas pasaules
att€lojums abos darbos ir tuvs, bet nav pilniba identisks. Paradas gan jauni elementi, gan tadi,
kas savstarp&ji parklajas vai ir pretruna cits ar citu. Katra darba vérojamas nianses, kas pauz
atSkirigu redz&jumu un htonisko vidi. Dialoga Harons jeb Novérojosie lielaka uzmaniba tiek
veltita nepareizu dzives uzskatu iemesliem, nevis to sekam, ka tas paradas darba Miruso
sarunas. Principa abi darbi viens otru papildina, radot plasaku un detalizétaku htoniskas vides
raksturojumu. Attieciga vide reprezent€ kiniskas filozofijas idejas, ka ar1 atspogulo htonisko

mitu ietekmi dazados religiskos ritualos, kas lauj vérot ,,Kembridzas skolas” idejas.
3.2. Patiesie stasti

- . . - ,.352 . V= 1= — . =
Darba Patiesie stasti,*>* kas apraksta varonu celojumu uz dazadam neparastam vietim
patiesibas mekl&jumos, viens no pieturas punktiem ir Svetlaimigo sala, kas reprezente
htoniskas pasaules redz&jumu. Atskiriba no citiem darbiem, kuros paradas htoniskas pasaules

att€lojums, autors nerada pretstatu starp dzivo un miruSo pasauli. Tiesi pret&ji, Lukians rada

kontrastu, att€lojot divas dazadas htoniskas pasaules aprises, proti, Svétlaimigo salu (vijoog
Maxdowv) un Bezdievigo/Neticigo/Laundabigo zemi (Aoef1]g xwEO0G).

Celojums uz htonisko vidi Patieso stastu konteksta atspogulo cilvéku vélmi uzzinat, kas
ar viniem notiek péc naves. Varetu uzskatit, ka Svétlaimigo un Neticigo salas ne tikai
reprezenté skatijumu uz pecnaves dzivi ka tadu, bet art aktualizé jautajumu par naves un
dzives nozimi, kur§ eksist€ja ta laika sabiedriba. Paradas sava veida nepiecieSamiba sniegt
ieskatu eksistéjosaja pasaules kartiba un izskaidrot nezinamo nakotni, kas sagaida katru
cilveku.

Svétlaimigo sala atrodas starp vairakam citam salam, to skaita 5 Bezdievigo salam, kur
mirusie izcie$ sodus par dzives laika izdaritiem pa'lrke'lpumiem.‘q"r’3 Svétlaimigo salu parvalda
Radamants, kur§ lidzas Minojam un Aiakam tradicionali ir viens no pazemes tiesneSiem.
Radamants ir atbildigs par visu, vin$ nosaka, vai mirusais ir tiesigs atrasties Svétlaimigo sala
vai vinam ir jadodas prom, tapat vin$ nosaka katra mirusa atrasanos vietu un privilégijas, kas

4 —
84 Autors nenorada, ka

vinam pienakas un, ja nepiecieSams, soda par parkapumiem.
Radamants butu kadam paklauts, vins tiek saukts par valdnieku (&oxcwv) un tiek noradits, ka
mirusie izjut pret vinu bijibu. Lai gan autors nesniedz informaciju par miruso nokltSanu

pecnaves dzive, tiek pateikts, ka pastav gadijumi, kad miruSie tiek nosutiti uz Svétlaimigo

%2 Lucian. Verae Historiae. (tr. Harmon A. M.) Cambridge, MA: Harvard University Press, 1913. http://www.
sacred-texts. com/cla/luc/true/ (skatits 02.01.2018.)

%3 Ipid. 2.4, 17, 25-27.

%4 Ibid. 2.6-7, 26-27.
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salu, bet pasi izveélas turp nedoties. Vini vai nu baidas no Radamanta 1émumiem, vai nespgj
izlemt, vai ir cienigi tur atrasties, vai arT $aubas par §is vietas eksistenci.®*> Autors parada, ka
nepietiek ar atlauju doties uz labaku p&cnaves dzivi, viss ir atkarigs no domasanas veida, vai
cilveks ir gatavs pienemt to, kas vinu gaida, vai arT turpinas baidities no nezinama.

Uzturét eso$o kartibu Radamantam palidz sargi (@oovgoi®®), bet brizos, kad ir
nepieciesama palidziba, iesaistas ar pa§i mirusie, proti, varoni un pusdievi.**’ Autors norada,
ka lidzigi ka dzivo pasaulé arT pécnaves dzivé var norisinaties dazadi konflikti — gan ieksgji,
gan argji. Mirusie var sava starpa stridéties un tiesaties, > tapat mirusie no citam salam var
uzbrukt Svétlaimigo salai, radot kara situacij u**°. Pirms dazadu lemumu pienemsSanas notiek
balsosana,*®lai gan katram tiek piedkirtas lidzigas tiesibas, nevar rundt par vienlidzibu, jo
atkariba no dazadam situacijam mirusajiem var tikt pieskirtas dazadas privilégijas par ipasiem

sasniegumiem.*®*

Mirusie visu laiku atrodas sacensibu noskana. Var pienemt, ka autors rada
sava veida idealizéto pécnaves dzivi, kas lauj miruSajiem dzivot eiforija, bet tai pasa laika
saglaba elementus no dzivo pasaule, kas kalpo par iemeslu miruso apmierinatibai ar pastavoso
kartibu. Salidzinot ar ieprieks izskatitajiem dialogiem, kuros par miruso lielako pardzivojumu
kluva dzives sniegto iesp&ju zaud€jums, Patiesajos stdastos miruso svétlaime tiesi ir saistita ar
to, ka vini neko nav zaudgjusi. Nonakot Svétlaimigo sala, miru$ie var turpinat nodarboties ar
tam lietam, ko vini darfja dzives laika.>*

Likians péc biitibas nerada jaunu, utopisku vidi, kas atrodas arpus visam robezam, vins
izmanto konkrétus, labi pazistamus elementus, interpretgjot tos jauna konteksta. Svétlaimigo
salas raksturojumu var uzskatit par uzlabotu dzivas pasaules interpretaciju.

Pret€ja aina paradas Bezdievigo salas, jo tur miruSajiem nav nedz izvéles, nedz ierastas
lietu kartibas, nekas neatgadina to dzivi, kuru vini ir atstajusi, un tas ir vinu mokas.**® Lidzigi

ka Svetlaimigo sala, par kartibu atbild sargi, lai gan autors nenorada, ka laba vini strada. 364

365

Lukians piemin Timonu (T{pwv) no Aténam™, kur§ sarga sodu izpildes vietu, bet vinam

nepieder faktiska vara. Autors nesniedz savu interpretaciju par to, kur§ parvalda piecas

minétas salas, bet tas tiek raksturotas ka kopums, kas norada uz vienoto kartibas sistemu. ¥

%% ucian. Verae Historiae. Op.cit. 2.18.
%6 1hid. 2.6.
%7 1hid. 2.23, 25-26.
%58 |bid. 2.20.
%9 |bid. 2.23.
%0 1hid. 2.27.
%1 1bid. 2.23.
%2 |bid. 2.14-27
%3 |bid. 2.30-32.
%4 1hid. 2.23.
%5 1hid. 2.31.
%6 1hid. 2.30-32.
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Tapat, nemot véra, ka Svétlaimigo sala ir viena, bet Bezdievigo salas ir veselas piecas, var
redzet, ka lielaka dala cilvéku p&c naves nesasniedz idealiz€to p&cnaves dzivi un ir spiesti
samierinaties ar sodu izcieSanu.

Kontrasts starp abam htoniskajam vidém spilgti vérojams ar1 to vizualaja attélojuma.
Svétlaimigo sala ir plakana (mAateiax) un zema (TO(T(ELVT/]),SG? apkart tai ir vairakas ostas
(Aqpnévag), ka ari lielas, vilpu neskartas (dkAvotouvg) un dzidras/cauri spidosas upes
(duavyeig), kas ieplist jira.*®® Uz salas valda mizigais pavasaris (auiel éaQ), vienmer pus
viegls v&j§*®. Uz tas atrodas gan plavas (Aetpavec), gan mezi (OAat). Gaiss tiek raksturots
ka viegls (kovgog), patikams (1)01), brinisks (Oavuaotr)) un saldi smarzojoss (ev@dN),
taja ir jutama dazadu ziedu smarza.>’ Tapat autors norada, ka Svetlaimigo sala miiZigi atrodas
starp dienu un nakti, tur valda vienigi krésla (Avkavyr|g) un ritausma (1j«g). Var pienemt, ka
autora att€lota vide atrodas starp spozo gaismu, kas simboliz€ dzivo pasauli, un tumsu, kas
savukart reprezent€ navi un nezinamo pécnaves dzivi, kas tai seko. Svétlaimigo sala valda
bagatiba un parpilniba. Ta ir ziedu (avOot) un augu (putd) pilna. Paradas gan floras

elementi, kas tradicionali tiek saistiti ar htoniskas pasaules kultu — jau iepriek§ min&tas

372 376

pupas®”!, asfodelis®’®, narcises®”® un granataboli ***"° ka ari rozes (06da’’®), hiacintes
(OducvOo®™), vijolites (ia®®) un lilijas (Kina379)380. Tapat tiek minétas ari mirtes

382
)

(pvQQ[vaL381), vinogulaji (apmeAdvOai/aumeAor™), lauru koki (ddevar’®), aboli

384

(unAéadc™), malvas (paAdyxa®®) un kangla koki (kivvdpwpd®©), kuriem ar htonisko

pasauli tradicionali nav nekadas saistibas.

%7 |_ycian. Verae Historiae. Op.cit. 2.5.
*® |bid.
> Ipid.
*"% |bid. 2.5, 12, 29.
*"! |bid. 2.24.
*”? |bid. 2.26.
*"® |bid. 2.5.
" Ibid. 2.13.
7 sk. 14, 42.1pp.
%76 |_ucian. Verae Historiae. Op.cit. 2.5, 6, 26.
"7 Ipid. 2.5.
378 |bid.
*" |bid.
%80 Rozes, hiacintes, vijolites un lilijas, tapat ka jau iepriek§mingtas narcises, tika Saistitas ar Persefones kultu, tas
uzskatija par vinas svétajiem augiem. P&c mitu sizetiem, Sos ziedus dieve esot lasTjusi, kad Aids vinu nolaupfija.
%1 |_ucian. Verae Historiae. Op.cit. 2.5.
%2 |bid. 2.5, 13.
*% |bid. 2.5.
*** Ibid. 2.13
*% Ipid. 2.27, 28.
%9 Ipid. 2.11.
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Autors sajauc kopa dazadus faunas elementus, vienlaikus reprezent€jot htoniska
jédziena saistibu gan ar zemes kultu un taja valdoSo kultivaciju, gan ar p&cnaves vidi un taja
notiekoSiem procesiem. Vide, kuru reprezenté Svétlaimigo sala, atrodas miiziga plaukuma un
katru ménesi augu valstiba dod razu®®’| tas, iesp&jams, simboliz€ p&cnaves dzives miuzigumu.
Sava zina htoniskas dabas procesos atspogulojas divas pretgjibas — dabas kultivacijas process
un stagnacija. Daba neparadas tai raksturigais cikliskums, viss, atrodoties plaukuma, stav uz
vietas.

Savukart Bezdievigo salas htoniska biitiba tiek att€lota pilnigi pret€ji. No tam pacelas
uguns (tvE®), gaisa vienlaicigi jiitama degosSa asfalta (dko@paAtog), séra (Octoc) un pika
(miooa) smarza, tas ietver smagngjs (7Tovnoog) un nepanesams (dgoontoc) tvaiks
(kvioa), kas nak no degosu cilvéku miesas (&1t0 avOownwv onmtwuévwv). Tajas valda
patumsa/kréslaina (CoqeQdc) gaisma un visu parklaj migla (OpixAwdnc), ka arl ir dzirdama
patagu skana (LaoTiywv Pogov).®® Raksturojot vienu no §im salam, autors norada, ka to
ietver stavas (konuvwdng) un aprautas (dmofvog) klintis un tas zeme ir cieta/izturiga

(toarxwv) un bezformiga (&pop@lar), ka art erkskaina (axavOwdng) un pilna ar mietiem

(oxO0AoTteg), uz tas nav nedz koku (dévdoov), nedz tidens (UdwQ). 390

Vienigais floras
elements, kas paradas Bezdievigo salas, ir jau ieprickiminétas lupinas.****% Var redzat, ka
Saja vide nenotiek nekadi kultivacijas procesi, viss atrodas stagnacija. Lidzigi ka Sveétlaimigo
sala, ta atrodas starp gaismu un tumsu, lai gan valdosa atmosfera izteikti pastiprina tumsibas
aspektu. Var pienemt, ka autors censas akcentét tumso un driimo atmosferu, kas reprezent€ $o
nezinamo pécnaves dzivi, pret kuru cilveki izjiit bijibu. Ta ir pilniba kontrastéta ar dzivo
pasaulei un taja notiekoSo. Sada konteksta htoniskais jedziens izteikti simbolizé vienigi naves,
tukSuma un neauglibas biittbu. Tomeér, neskatoties uz abu vietu dazado htoniskas vides
raksturojumu, tas abas vieno stagnacija. Visi notieko$i procesi ir miizigi, un tos neietekmé
nekadi argji faktori. VEl abas htoniskas vides reprezentacijas vieno tas, ka no tam ir iesp&jams
izklat. Protams, mirusajiem nav atlauts pamest nedz Svétlaimigo, nedz Bezdievigo salas,
tomér pastav gadijumi, kad mirusie mégina bégt.393 Autors norada, ja mirusiem bégSanas laika

izdodas sasniegt kadu no blakus salam, neviens vairs nevar vinus atvest atpakal.

%7 |_ucian. Verae Historiae. Op.cit. 2.13
%8 Ipid. 2.27.

%9 Ipid. 2.29.

%9 Ipid. 2.30.

1 sk. 42.1pp.

%92 ucian. Verae Historiae. Op.cit. 2.28.
%3 bid. 2.25-26.
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[..]apte éc tov yalaxtwdn 100 wkeavov Tomov éuPaivovrac mAnciov Tng
Tvpoéoonc: napa tooovtov NAOov dradpavar (LUc.VH.2.27.)

[...] tiesi tad, kad vini tuvojas Okeana piena dalai, tuvu pie Siera salas: viniem gandriz
izdevas izbegt.

Autors sava veida rada paral€les starp dzivo un miruso pasaules likumiem. Lidzigi ka
dzivo pasaulé katram regionam ir savi likumi un tiesibas, kuras ir spéka konkrétas teritorijas,
ta arT miruso pasaules likumi ir speka vienigi htoniskaja vid€, arpus tas tiek zaud€tas visas
tiesibas.

Lai gan Svétlaimigo sala ir viena, taja paradas vairakas lokacijas. Neskaitot jau
iepriekSmingtos mezus un plavas, uz salas atrodas ar1 pilséta, kura ir celta no zilonkaula

eAeavtivog), zelta (xovoeog) un smaragda (ocuaQaydivog 3% ka arT Elizejas lauks
¢ Q paooy )

(HAVowv mediov) kura savukart atrodas Svétlaimigo simposija vieta (Makaowv

ouundoiov).*

Pilséta miruSie uzturas ikdienas gaitas, to ietver mirtes upe, 7 piena (Y&Aa) un 8 vina

396,397 $adu

(otvoc) upes, ka arT 365 fidens (DOwQE) un medus (LéAr), ka art 500 mirtes avoti,
skaitlu piemin&jumi turpina paradit §is vides parbagatibu un pilsétas lielos apmérus. Tapat
pilséta atrodas kristala pirtis (Aovtok f)é()\LVOLsgB), kas norada uz sabiedriba ierastajam
procesijam, jo vanno$anas telpam, pirtim bija liela nozime antikaja kultdra. Sadu vietu
apmekléSana bija svariga cilvéku ikdienas sastavdala, ka arT ta bija nepiecieSamiba dazadas
religiskas procesija'ls.?’99 Visticamak to klatbiitne htoniskaja vidé reprezenté abas pozicijas. It
1pasi tadel, ka Iidzas pirtim Saja pilséta atrodas visu dievu templi. Attiecigi dievu pieltigsmes
peéc naves ir tikpat svariga ka dzives laika, jo Svétlaimigo salas nonak tie, kuri iegtst dievu
labvelibu. Var secinat, ka §1 htoniska sféra neatrodas kada konkréta dieva parzina, ka tas tiek
att€lots citviet. Saja darba valda vienlidzibas motivs, lai gan tas izpauzas savadak neka Miruso
sarunds vai Harona jeb Novérojosajos. Seit nav runa par vienlidzibu, kas valda starp
miruSajiem un viniem pienakoSajam tiestbam. Tas vairak attiecas uz pasaules kartibas
dalfjumu, visiem dieviem tiek izradits vienads gods un vini visi ir vienlidz atbildigi par
eksistgjoSo kartibu. Lai noklitu Saja idealiz€taja pécnaves dzive, cilvekam ir vienlaikus

jaiemanto visu dievu labvéliba, un to var izdarit tikai retais. Tada veida autors norada, ka §1

%9%_ucian.Verae Historiae. Op.cit. 2.11-13.

%5 Ibid. 2.14-16.

%% Ibid. 2.11.

7 Ibid. 2.13.

%% bid. 2.11.

%9 Oshorn D. K. The Greco-Roman bath. Greek Medicine. 2007—2015.

http://www.greekmedicine.net/hygiene/The Greco-Roman_Bath.html (skatits 21.02.2018)
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htoniska vide sava zina ir kopelements, kurS eksist€josa pasaules kartiba saista visu dievu
funkcijas.

Elizejas lauka turpretim mirusie uzturas dziru laika, kuras, ka var noprast, tika rikotas
katras maltites brid1.** Lidzigi ka pilséta §1 vieta tiek raksturota krasni, lai gan atSkiriba no

pilsétas to grezno dazadi dabas elementi, pieméram, ziedu divani (OTQWHVTV HEV €K TWV

avO@v ), kristalu koki (9évdoa VAAVa), ka ar smieklu (YéAwg) un prieka (1dovry)

avoti %

no kuriem padzeroties mirusie var€ja uzlabot garastavokli. Konkrétais aspekts
norada, ka apkartgja vide palidz ietekmé&t tas iemitnieku atticksmi. Respektivi, miruso
apmierinatiba un priecasanas ir dala no pastavosas kartibas. Mirusajiem paSiem nekas nav
jadara, koki pasniedz vina glazes, kuras piepildas pasas, kamér v&ji vinus apkalpo.*®® Notiek
dazadas izklaides, uzstajas zénu un meitenu kori, dzejnieki lasa savu dzeju, ka ar1

o1y . e - . 404 g . _ .
priekSnesumus sniedz dazadi putnu kori.” Paradas ne tikai floras, bet arT faunas elementi,

kuri tiek saistiti ar §1s htoniskas vides reprezentaciju. Autors min tadus putnus ka lakstigalas

405

(anddvec™), gulbjus (kOkvor*®) un bezdeligas (xeAovec A7), saucot tos par muzikalajiem

putniem (6pvea povoukd*s). Lakstigalu antikaja pasaule médza asoci€t gan ar skaitumu,
nemirstibu, pavasari, atbrivoSanos no visam ripé€m un dievisko labvélibu, ka arT ar skumjam
par zaudéto dzivibu.*® Gulbis parasti tiek saistits ar gaismu un aitéru, turpretim gulbja
dziesma tiek asoci€ta ar pedgjiem dzives briziem. Ta ir séru pilna skana, kuru putns izdot
pirms savas naves.*'? Savukart bezdeliga tiek saistita ar pavasara atnakSanu, dievu pieltigsmi,
ka ar1 tas sp&ju pielagoties un izturét bargus dabas apst'c'lklus.411 So putnu klatbiitne ne tikai
reprezenté izklaides momentu, bet ar1 raksturo §1s vides htonisko biitibu, kadu autors attélo
visa darba ietvaros. Proti, navi, tas miuzigumu, dieviskas sféras labvélibu un atbrivoSanos no

visam dzivo pasaules negacijam, kas lauj mirusajam sasniegt svétlaimi, péc kuras vini tiecas.

%0 | ycian. Verae Historiae. Op.cit. 2.14.

“L bid.

“2 1bid. 2.16.

% bid. 2.14.

4 1bid. 2.15.

% 1bid. 2.14-15.

% 1bid. 2.15.

97 Ibid.

% 1bid. 2.5, 14.

%% Chandler A. R. The Nightingale in Greek and Latin Poetry. The Classical Journal. Vol. 30. No. 2. Northfield:
The Classical Association of the Middle West and South, 1934.
https://www.jstor.org/stable/32899447seq=1#page_scan_tab_contents (skatits 23.02.2018)

9 pliny the Elder. The Natural History. (tr. Bostock J.) London: Taylor and Francis, Red Lion Court, Fleet
Street, 1855, 10.32.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus:text:1999.02.0137:book=10:chapter=32&highlight=swan
#notel (skatits 23.02.2018)

1 Becker U. The Continuum Encyclopedia of Symbols (tr. Germer L. W.), New York: The Continuum
International Publishig Group, 2000, p.287.
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Nemot vera, ka Sie simboli sev1 ietver ar1 skumjas, kas skar naves atnakSanu, tikpat labi var
pienemt, ka ari tie mirusie, kuri atrodas Své&tlaimigo sala, izjat skumjas péc dzives, vienigi
vini nav sp&jigi tas izradit, jo tas ir pretruna ar §is vietas karttbu. Tada gadijuma dievu
labvelibu var€tu interpretét ka vinu ietekmi par miruso emocijam.

Vél viens bitisks izklaides elements ir Miruso festivals (Bavatovow™'?), kas sevi
ietver dazadu disciplinu sacensibas. Par uzvaru kada no disciplinam mirusais var€ja sanemt
vainagu sapitu no pava spalvam (0Té@avoc TMAaKELS €k TTeQWV TawVvelwv4?®). Sacensibas
reprezenteé dazadas dzivo pasaule eksist§joSas procesijas, kas bija svarigas konkréta
kulturvidg€, turpretim to simboliskas balvas norada, ka htoniskaja vidé nav nekadas nozimes
materialajam vertibam. Var€tu teikt, ka gan S§is, gan citi iepriekSminé&tie aspekti, kuri
reprezent€ dzivo pasaules norises, rada sava veida iliizija par to, ka mirusie vél joprojam
dzivo sev ierasto dzivo, lai gan ta nav. Liikians sapludina parpasauligo pasaules redz&jumu ar
dazadam kultiiras realitatém, kas saskanojas gan ar M.Eliades, gan B.Malinovska mitiskas
pasaules vert€jumiem.

Pretgji Svétlaimigo salai, kura atrodas dazadas lokacijas, Bezdievigo salas ir pieminé&ta
vienigi sodu izpildes vieta (koAaotrjolov). Ta ir noslégta platiba (eipktr)), kuras zemi
lidzigi ka visu salu, klaj mieti, ka ari zobeni (},lé(XOLLQO(l).AM Tai apkart plast dublu
(BooPoog), asins (aipa) un uguns (o) upes, kuras, var pienemt, ir dala no dazadu sodu
izpildes. Autors norada, ka uguns upe ir loti plasa (m&vv péyac) un taja mit daudzas lampu
zivis (Avxviokou), dazas lidzinajas lapam (daAoic mEooeokoOTAg), bet citas degosam
oglem (&vOoa&t memvowuévolg). “* So zivju piemingjums ir visai zimigs, jo tas parada
htoniskas vides atmosfeéru. Lampu zivis péc biitibas ir radibas, kuras izvairas no gaismas,
pastavigi uzturoties dzilas dzelmas.*'® Vinu klatbttne htoniskaja vidé reprezenté taja valdoso
tumsu, kas tiek asociéta ar pecnaves dzivi. Likians sapludina kopa dzivas un miruSo pasaules
robezas, karik€jot uz zemes eksist€josas dzivibas formas, padarot tas ka dalu no §is sodu
izpildes vietas, kas atspogulojas to vizualaja izskata.

Sodu izpildes vieta kopa tiek soditi gan valdnieki (BaotAeig), gan parastie

417

cilveki/privatas personas (tOwwtat), ' autors norada uz §is vietas valdoSo kartibu, proti,

12| ycian. Verae Historiae. Op.cit. 2.22
413 H

Ibid.
“ Ibid. 2.30.
“5 Ibid.
8 Encyclopedia of Fishes. ( ed. Hulley P. A., Paxton J. R., Eschmeyer. W. N.) San Diego: Academic Press,
1998, pp.127-128.
M7 Lucian. Verae Historiae. Op.cit. 2.31.
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vienlidzibu. Nav nekadas nozimes tam, kas vini ir bijusi dzives laika. Sodi tiek pieskirti ne
tikai tiem, kas ir veikusi parkapumus dzives laika, piem&ram, veiku$i pasnavibu vai melojusi
(par ko piendkas pat vairaki sodi),**® bet arT tiem, kuri ir parkapusi noteikto kartibu htoniskaja
pasaulé. Piem@ram, Kinirs (Ktvvong) tiek pakarts virs uguns aiz genitalijam,** jo, atrodoties

Svétlaimigo sala, vin§ méginaja izbégt kopa ar Heleni.**

Svétlaimigo salas turpretim
teoretiski nepastav sodu vietu, tomér mirusie par izdaritiem parkapumiem var tikt nopérti ar
malvas zaru, pirms nositi§anas uz Bezdievigo salu, ka tas notiek ieprick§mingtaja situacija.**

Sava zina autors parada, ka nave nav galgja robeza. Arl péc naves, nonakot htoniskaja
vidg, cilveks turpina ‘izdzivot’ jauno eksistences posmu. Ja mirusais vélas pavadit pécnaves
miizu labos apstaklos, nepietiek ar to, ka vin$ ir taisnpratigi aizvadijis dzivi. Ar1 atrodoties
htoniskaja vid€ vinam ir jaturpina ieveérot konkrétas normas, kuras nosaka ta vide, kura vins
atrodas. Ja §is nosacitas robezas tick parkaptas péc naves, proti, pazaudéta dievu labvéliba,
miruSais zaud€é savu vietu Svétlaimigo sala un vinam nakas saskarties ar savu izvélu sekam.
Gan $1 ‘muziga, svetlaimiga dzive’ ka arT ‘muzigas cieSanas’ ir atkarigas no pasa cilvéka
izveélem. Var pienemt, ka Likiana htoniska vide netieSi norada uz dazadam sabiedriba
valdosam vértibu sisttmam. Ta parada, ka nav kadas vienotas patiesibas par to, kas sagaida
katru cilvéku. Viss ir saistits ar katra cilvéka individualo izvéli. Visi apgalvojumi un uzskati
par to, kas sagaida cilvéku péc naves, ir sava veida melosana. Likians sevi pozicioné ka
patiesu, jo vin$ nenoliedz, ka saka melus. Tiek radits paradokss, kas savukart pastiprina autora
kritiz&joSo nostadni par meloSanu.

Raksturojot miruso vizualo izskatu (vismaz Svétlaimigo Sala, Bezdievigo salas
iemitnieku raksturojums netiek sniegts) autors norada, ka, ierodoties pécnaves dziveé, vinu
izskats reprezent€ to, ka vini ir gajusi boja (par pieméru tiek piesaukts jau iepriekSminétais
Empedokls)*??*% Tagu, tiklidz vini iegiist savu vietu htoniskaja vide, vini visi klast
bezkermeniski ( aoduatoy doagkol/ couata pév otk éxovov %) un nesataustami

(dvd(pn425), tom@r ir iespgjams redzet vinu formu (popen**) un veidolu (idéa*?). Tas ir

kailas dvéseles (yvpvn tig 1) Pouxn*®), kuru stavas enas (okiat 000ai*?’) atgadina cilveku

8 |_ucian. Verae Historiae. Op.cit. 2.31.
19 1bid.
29 1bid. 2.25-26
“2 1bid. 2.26.
2 sk. 47.1pp.
*2% |_ucian. Verae Historiae. Op.cit. 2.22.
“* 1bid. 2.12.
%5 bid.
426 1bid.
27 1bid.
“28 1bid.
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formu, autors nenorada enu krasu, bet uzsver, ka tas nav melnas. Nemot véra, ka pati vide

atrodas starp gaismu un tumsu, tas visticamak atspogulojas &nu reprezentacija. Visi ir skaisti

(karoi*®), un to drébes ir izgatavotas no smalkiem purpura zirnekla tikliem (Goaxviolg

Aemtoi oE@UEOIc™Y). Var redzét, ka $aja darba miruso vizualais att€lojums krasi atskiras
no ta, kads tas paradas ieprieks apskatitajas Miruso sarundas un Harona jeb Novérojosajos. NO
vienas puses vini ir zaud€jusi savu materialo biitibu, bet no otras vini ir patur&jusi gan savu
skaitumu, gan spéku (kas paradas vinu ikdienas noris€s), gan fiziologiskas nepiecieSamibas.
Lai gan, nemot véra, ka autors runa par miruso dv€selém, var pienemt, ka vinu izskats
reprezente cilvéku garigas véribas, kuras ir iesp&jams paturét ari péc naves, zaud€jot visu
materialo un fizisko speku. Spéeks un skaistums, kas raksturo miruSos p&cnaves dzive, nevar
tik pielidzinat fiziskajam, kas vinus raksturoja dzivo pasaulg.

Tomér nevar apgalvot, ka tas iet pilniga kontrasta ar ieprieks apskatitajiem darbiem, jo
Miruso sarunds un Harona jeb Noverojosajos netiek raksturots to miruso t€lojums, kuri
atrodas Svétlaimigo salas, lidzigi ka Patiesajos stastos netiek raksturots miruSo izskats
Bezdievigo salas. Lidzigi ir ar miruso attiecksmes raksturojumu, tomer $aja aspekta vérojamas
vairakas paraléles.

Ka jau iepriek$ tika minéts, Sv€tlaimigo salas miruSie ir apmierinati ar pastavosSo
kartibu, vini neskumst par zaud&to dzivi, tiesi pretgji.*** Lukians norada, ka mirusie atrodas
atpita (ox0AN*?), jo vini dara visu to, ko vini vélas darit. Dzejnieki vada korus un sacer
poémas,434 varoni piedalas sacensibas un cmﬁs,435 filozofi turpina sekot savam vertibu
sisttmam (Sokrats (Zwkdtng) dibina Naves akadeémiju (Nekoakadnpuiav), kur var brivi
diskutét ar mirusajiem*®, bet Platons dzivo sava idealizétaja pilséta izoléti no citiem*’), bet
kopigi visi
atptSas/izklaidgjas (oxoAalewv*?) dziru ietvaros. Vini gan dzied (&eidewv®?), gan dejo

(00x€eo0a*), ka arT briziem uzvedas neadekvati dzeruma (V10 péOng aviotapevov

29 |_ucian. Verae Historiae. Op.cit. 12.
430 1bid. 2.17, 25.
1 bid. 2.12.
2 sk. 56-57.1pp.
*% |_ucian. Verae Historiae. Op.cit. 2.20.
3 1bid. 2.15, 22-24, 28.
% |bid. 2.22-23.
3 |bid. 2.24.
7 |bid. 2.18.
38 |pid. 2.15.
9 |bid.
0 1bid. 2.18.
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Kalmtaowvely 1) un publiski iesaistds fiziskas attiecibas (ag@oodiowxCewv). Ja mirusie
vélas, vini var atlauties arT dazas valgjibas, lai gan visam ir noteikts mérs. Ja kads parak ar to
aizraujas, tas var tikt uzskatits par parkapumu un mirusais var tikt nosiitits uz Bezdievigo
salam,** kur ir dzirdamas vienigi miruso vaimanas (oipcwyn*).

Rezumgjot var redzet, ka mirusSie iegiist nevis pécnaves dzivi, kadu vini vélas, bet gan
tadu, kurai vini ir sp&jigi noticét. Viss ir atkarigs no katra cilvéka domasanas veida, vina
vertibu sist€mas un ta, cik labi vin§ var izmantot So domu reprezentaciju, neparkapjot
noteiktas morales normas, kas biitu pretruna ar pastavoso kartibu. Tas ar1 skaidrotu, kadel
htoniskaja vidé viens no launakajiem parkapumiem ir meloSana, kuru Lukians parada ar
dazadu lietu un notikumu parspiléjumiem. Sava zina htoniskas vides reprezentacija parada, ka
patiesibas mekl&jumi, ir atkarigi no pasa mekletaja interpretacijas uUn ta, kas ir bijis svarigs
dzives laika. Naves telpa ir sava veida dzives spogulis, tikai tas nav tieSs un neizmainits
atspulgs. Nave biitu salidzinama ar greizo spogulu karalvalsti, kas paver telpu gan ironijai,
gan pasatklasmei. Svarigs ir tas, ka katrs raugas uz pasauli un kadus [émumus vin$ pienem.

Nav vienas galgjas patiesibas, ko var attiecinat uz sabiedribu ka kopumu.

3.3. Menips jeb Nonaksana miruso valstiba, Ieras§anas pazemé jeb Tirans
lerasands pazemé jeb Tirans*** ir dialogs, kur§ detalizéti atspogulo mirugo ieraanos
pazemg, proti, celojumu, kuru katram cilvékam nakas piedzivot péc naves. Dialoga tiek

akcent€ts tirana tels. Savukart dialogs Menips jeb Nonaksana miruso valstiba,**

apraksta
filozofa Menipa doSanos uz pazemi, lai aplikotu taja valdoSo kartibu, ka ar7 vina atgrieSanos
virszemé. Abos dialogos tiek izmantots celojuma motivs, lai gan tas tiek interpretéts dazadi.
Dialoga lerasanas pazemé jeb Tirans, lidzigi ka Miruso sarunas un Harona jeb
Noveérojosajos, autors runa par noskirumu starp to, kas atrodas augsa, un to, kas atrodas leja.
Tomer Soreiz runa nav par dzivo un miruso pasauli, bet gan par pazemes valstibu un aitéru.

Augsa, t.i., virszem@ (&vw) un debesTs (év T ovEav®) tiek pretstatits misu puse/pie mums

( moog Nuag 49 t.i., pazeme (o’ ULy pevH) un Seit (évtavOa*®). Turpretim dialoga

“1 _ucian. Verae Historiae. Op.cit. 2.18.

“2 Ibid.

“3 bid. 2.29.

4 Lucian. Cataplus. Lucian. Works. (tr. Harmon A. M.) Cambridge: Harvard University Press; London: William
Heinemann Ltd., 1915.

http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3atext%3a2008.01.0435 (skatits 25.02.2018)

5 |_ucian. Necyomantia. Lucian. Works. (tr. Harmon A. M.) Cambridge: Harvard University Press; London:
William Heinemann Ltd., 1925.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3atext%3a2008.01.0454 (skatits 25.02.2018)

8 |_ucian. Cataplus. Op. cit. 1, 2, 15.

“"bid. 2.

8 bid. 15.
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Menips jeb Nondksana miruso valstiba, cilveku dzive (avOowmnwv Bloc*) tiek pretstatita

visam tam, kas norisinas miruso sléptuvé (vexowv kev0 pd)va450), zem zemes, t.i., pazeme

(137'(?’.\/5@65451).
Abos darbos lidzigi ka citviet dialogos pazemi parvalda Plitons *%%° jeb
Aids/Aidonejs,™ tur valda tumsa (Cé(pog455?456), migla (ép[x)\n457), drimums (oKxdToc*%)

un taja aug vienigi asfodelis.*****' Dialoga lerasanas pazemé jeb Tirans pazemes valstiba
nonak arl ziedojumi. Pieméram, ziedojumi veltiti mirusajiem (évaylopata?), to skaita
dz@rienu ziedojumi mirusajiem/béru ziedojumi (xoat) un apalas kikas (moéTtava — ar1 dala
no ziedojumiem, kas tiek veltiti pazemei). Tapat ar1 ziedojumi, kuri tiek veltiti dievei
Hekatei*®®, gan iepriekSminétie Hekates cienasti un SkistiSanas upura olas, gan sépija
(onmia). Autors norada, ka visi Hekatei veltitie ziedojumi ir navigi dzivajiem cilvékiem, jo
tie atrodas cie$a sasaisté ar naves kultu. Savukart ait€ra viss ir spozs (QadQd&**), un ta

iemitnieki var mieloties ar ambroziju (&ppoooto) un nektaru (véKTaQ).465 Lai gan dialoga
Menips jeb Nonaksana miruso valstiba tie$i netiek radits noskirums starp ait€risko un
htonisko sfeéru, par to liecina autora piemingjums, ka Aids uzturas savrupus no citiem
dieviem.*®®

Autors parada, ka pazemes vide atrodas pilniga noskirtiba no visa dziva — gan mirstiga,
gan nemirstiga. Sie ziedojumi, kuri nak no dzivo pasaules, sava zina ir dala no pargjas, kura
atspogulo celojumu no dzivas uz miru$o pasauli. Saja darba Likians norada apbedisanas
ritualu nozimi, to piederibu htoniskajam kultam, kas ir pretstata ar to, kas tika paradits Miruso
sarunds. Miniatiiru dialogu cikla autors strikti norada, ka visi ziedojumi mirusajiem, ka ar1

visas citas mantiskas vértibas, pazeme nav a‘tlautas.467

9 |_ucian. Necyomantia. Op. cit. 15.

% bid. 1

1 bid. 10.

2 | ycian. Cataplus. Op. cit. 1.

%53 |_ycian. Necyomantia. Op. cit. 10.

**bid. 1, 10.

| ucian. Cataplus. Op. cit. 1, 22.

| ucian. Necyomantia. Op. cit. 22.

7 |_ucian. Cataplus. Op. cit. 2.

8 bid. 1.

| ucian. Necyomantia. Op. cit. 11.

0 bid.

“1 | ycian. Cataplus. Op. cit. 2.

“%2 bid.

“%3 bid. 7.

4 bid. 2.

%% 1bid.

%8| ucian. Necyomantia. Op. cit. 1.

*®7 |_ucian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 10.6.
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lerasanas pazemé jeb Tirans abas sféras, tapat ka citos darbos, vieno Hermejs; tiek
noradits, ka vin$ kalpo abam pusém vienlidzigi. Autors nenorada, ka dievs izjustu emocionalu
piesaisti kadai no dieviskajam sféram. Vin$ pat tiek pielidzinats mirstigajiem, jo, aizmirstot
par saviem pienakumiem, m&dz aizkavéties cilveku pasaulé. Autors tadgjadi norada, ka pat
dievibas nav pasargatas no negativas ietekmes un dazadiem kardinajumiem, ja vinas regulari
uzturas kontakta ar mirstigo pasauli.*®®

Lidzigi ka citviet tiek noradits, ka pazemé valda miers un vienlidziba, ka arT miruSajiem
nav jauztraucas par tadam lietam ka aukstiem gadalaikiem, nodokliem, slimibam un citam
nepatikamam lietam, kuras apgritina cilvékus dzivo pasatulé.469 Pazeme reprezente
atbrivoSanos no visam negacijam un problémam, kuras sniedz dzive. Tada skatijuma autors ne
tikai akcent€ visu negativo, kas skar ta laika sabiedribu, bet arT parada, ka nave kaut kada
méra dalai cilvéku ir atvieglojums.

Darba Lukians ne vien parada liktendievju ietekmi cilvéku liktenu noteikSana, ka tas
paradas Miruso sarunas un Harona jeb Noverojosajos, bet ari vinu lomu miruso celojuma uz
pecnaves dzivi. P& naves mirusais ir iesprostots sava kermeni, lidz liktendieve Atropa
(Atpomoc) neierodas vinam pakal un nenogada vinu pie Hermeja.*”® Ving savukart pa Aida
celu (Awnv 0dov¥!) ved miruso uz parceltuvi, lai kopa ar Haronu Kloto parraudziba
nogadatu miruso pazemé.*’? Tiek paradits, ka, lai gan ir partrikusi cilvéka dzives varpsta,
dieves ir atbildigas par miruSajiem lidz bridim, kamér vini nokliist Aida valstibas parzina.
Attiecigi var secinat, ka cilvéka liktenis nebeidzas ar vina navi. Uz to norada ari tas, ka
miru$ie parcelojuma laika var méginat bégt, ja viniem tas izdodas, vini atkal noklast dzivo
pasaulé.473 Lidzigi ka Patiesajos stastos,””* vinus nav iespgjams atvest atpakal. Lai gan $ada
iesp&jamiba ir maza, ta tomer pastav, proti, likteni ir iesp&jams mainit. Autors tadéjadi parada,
ka ne viss ir paklauts noteiktai kartibai, vienmeér pastav dazadi iznémumi. Par to norada ari
fakts, ka gan Aiaks uz robezas starp dzivo un mirudo pasauli,” gan Kloto pie parceltuves
ripigi parbauda miruso skaitu un vinu personibas,476 lai izvairitos no $adiem gadijumiem.

Vini var iekapt laiva vienigi ar Kloto atlauju.477

%88 |_ucian. Cataplus. Op. cit. 1-3.
%% |pid. 15.
% 1bid. 4, 12.
1 |bid. 14.
472 |bid. 1-3, 5-18.
3 |bid. 3-4.
** Lucian. Verae Historiae. Op.cit. 2.26.
% Lucian. Cataplus. Op. cit. 4.
7% |bid. 5-18.
7 Ipid. 5.
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Savukart darba Menips jeb Nonaksana miruso valstiba nokltsana pazemé ir att€lota
pilnigi pretgji. Autors neapraksta naves ciklu, kur§ noved miruSos Aida valstiba. Ar1 dzivie
var doties uz pazemi, ja vini ir sp&jigi apmanit pazemes iemitniekus, kuri atbild par miruso
nokliSanu pé&cnaves dziveé, proti, Aiaku, Kerberu un Haronu. To var paveikt vai nu ar
burvestibu palidzibu, vai ar parliecinot, ka viniem tas ir atlauts (pieméram, uzdodoties par
Heraklu, Odiseju (Odvooevc) vai Orfeju.*”® Ja dialoga lerasands pazemé jeb Tirdns pazemes
iemitnieki ir parlieku uzmanigi, $eit vini ir parlieku izklaidigi un viegli apmulkojami. Abos
darbos tiek paraditas sava veida galgjibas. Sadas pastavosas kartibas norises parodé ne vien
pasu mitologisko vidi, bet arT parada autora skatijumu par dazadam absurdam sabiedribas
norisem un cilvéku uzskatu sistémam. Proti, $ada mitiskas pasaules redz&juma ir vérojamas
B.Malinovska teorijas idejas.

Dialoga Menips jeb Nonaksana miruso valstiba noklisanu pazemé nodroS$ina rituals, ar
kura palidzibu var atvért Aida vartus, lai biitu iesp&jams gan doties uz pazemi, gan atpakal.
Religiska procesija klust par saistelementu, kas lauj mitologiskai un realai pasaulei sastapties,
kas savukart sabalsojas ar M. Eliades teoriju. Likians raksturo rituala norisi, kas sevi ietver
gan maga/priestera (pdyoc*”) meklésanu, gan sagatavoSanos ritualam, gan ta izpildi. Tiek
noradits, ka rituala sagatavoSana aiznemt vairak neka 29 dienas un ta ietvaros tiek veikti
dazadi citi rituali. Cilvékam ir sevi jaattira, japiesauc miruso gari un jaietur noteikts dzives
veids Iidz galvena rituala izpildei. 480 pats pazemes atverSanas rituals sastav no upuréjuma

(dzivnieku asinis sajauktas ar pienu un medu) sniegSanas un pazemes dievibu (da(pOVeC)
piesauksanas. Ipads gods tiek izradits Sodiem (ITowvai), Erinijam, Hekatai un Persefonei,

kuras tiek uzrunatas ar barbariskiem/ne-griekiskiem (BooPooucd), nesaprotamiem ( conpa)

un daudz zilbju ( mOAVCVAAaBA) vardiem.*!

Tapat autora minétais mags nak no
Babilonas,*®? ka arT pati rituala procesija tick sagatavota Eifratas krasta un veikta izoleta,
&naina vieta, kura var noklit, $kérsojot ezeru, kura ietek 31 upe.*® Ta nav griekiski romiska
vide.

Sniedzot izteikti detaliz&tu rituala norisi, kur$ lauj apiet dzives un naves likumus, varétu
pienemt, ka autors ironiz€ par ritualu nozimi sava laika sabiedriba. Lukians apvieno dazadus

ritualos elementus, paradot sava laika dazado kultiiru sajaukumu. Vieni kulttiras un tradiciju

elementi sajaucas ar citiem, veidojot jaunas ticibu sist€mas, kas savukart saskanojas ar

*”8 |_ucian. Necyomantia. Op. cit. 7.
“"¥ Ipid. 6.
“%9 Ibid. 6-9.
81 1hid. 9.
82 1hid. 6.
** 1bid. 7-9.
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,Kembridzas skolas” teorétiskiem aspektiem. Autors p&c biitibas kritiz€ cilvéku ietekméSanos
un paklauSanos dazadam ritualam procesijam, attalinoties no realitates.

Rituala rezultata atveras zeme un ir iesp&jams redz&t gan Platona pili (ITAoVtwvog tax

484

, - : —x L. 485 ¢ . -
PaoiAeix™), gan Piriflegerontas ezeru, kas ietver plaSu pazemes teritoriju.” Ieejas otra

486

pusé, kuru, lidzigi ka Miruso sarunas, sarga Aiaks,” seko bezdibenis, 47 kura var sastapt

Radamantu un Kerberu, kuri uzmana, lai neviens no mirusajiem neizb&gtu. Savukart péc
bezdibena seko parceltuve (topOpeiov#®). Lukians norada, ka Harons uzpem un parvada
mirusos viens pats, tapat netiek noradits, ka tiktu veikta kada miruso uzskaite. Respekivi,
att€lota parcelojuma kartiba nav tik kompleksa, ka tas paradas otra dialoga.

lerasanas pazemeé jeb Tirans tiek noradits, ka celojums ilgst veselu diennakti, ja kadam
no mirusajiem laiva nepietick vietas, viniem nakas gaidit, jo parpeldét upi paSiem ir
aizliegts.*® Sie striktie aizliegumi raksturo valdo3o sistému un parada vienlidzibas aspektu.
Visi mirusie neatkarigi no sava stavokla ir spiesti paklauties noteiktiem pazemes likumiem.
Htoniskas dievibas ir atbildigas par $is kartibas uzturéSanu, un autors, izmantojot detalizetas
sisteémas norises, sava zina karike sabiedriba valdosas sisteémas.

Abos darbos lidzigi paradas kiniskas filozofijas idejas, kas akcentg cilvéku vienlidzibu.
Dzive iegiitajam vertibam pazemé nav nekadas nozimes, jo neko no tam nevar panemt lidzi
jaunaja dzivé. Dialoga lerasanas pazemé jeb Tirans Kloto (Iidzigi ka Harona jeb
Novérojosajos, Kur vina informé dievus par cilvéku likteniem) informé mirusos par to, kas
norisinas uz zemes péc vinu naves. P&c tirana liguma tiek noradits, ka visa vina dzives laika
ieglita manta pariet jauna valdnieka rokas un reiz iegiitajai slavai nav ne mazakas nozimes.
Vertibas, kuram cilvéks nereti velta visu savu miiZu, ir maznozimigas un noved vienigi pie
vina prieksSlaicigas naves. *0 1 ai pilniba atbrivotos no visam dzivas pasaules negacijam,
miruSajiem ir jaaizmirst sava agraka dzive, attiecigi — jaiedzer L&tes tidens, kas Saja darba
pilda savas funkcijas.*** Savukart dialoga Menips jeb Nonaksana miruso valsttha Likians
dzivi salidzina ar pargérbSanas spéli, kura Veiksme/Liktenis/Sagadisanas ( Tvxn) katram
pieskir t€rpu, izskatu un mantibu. Dzivei beidzoties, Viss tiek nomests un visi ir vienadi, ka

tagad — atrodoties pazemeé. 492 Tapat Likians norada, ka ne tikai dzives laika iegﬁtais,493 bet

8 |_ucian. Necyomantia. Op. cit. 10.
“% Ibid.
“%% Ipid. 8.
“* Ipid. 10.
“%8 Ipid.
“8 | ucian. Cataplus. Op. cit. 19.
“9bid. 8, 11.
“*L bid. 28.
92 |_ucian. Necyomantia. Op. cit. 16.
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ari tas, kas ir iegiits p&c naves, proti, statujas, monumenti, inskripcijas, nenes nekadu labumu.
Ta ir tikai lieka nasta. MiruSajiem pazemé pieder vienigi neliels zemes gabals, kuru tiem

pieskir Aiaks.***

Respektivi, caur parspiléjumu autors parada, ka cilveki ne vien piekeras kaut
kam Tslaicigam, bet arT paSi rada sev visas problémas, kas tiem seko dzives un naves laika.

Visiem miruSajiem ir jamaksa par parcelSanu, ja mirusais nevar samaksat vin§ var
palidzét smelt ara no laivas Gdeni (avtAewv*®), lidzigi ka Miruso sarunas un Harona jeb
Novérojosajos laiva ir caura un neizturiga.*®® Tomér, ja iepriekigjos dialogos laiva tika
attelota parspiléti maza, Seit parspiléjums ir krasi pret€js. Viena parbrauciena laika ta var
uznemt lidz 1004 miruSajiem. 7 Autors vél vairak pastiprina §1s laivas funkcijas, kuras
nekadi neietekmé tas vizualais un materialais stavoklis.

K3 jau ieprieks tika minéts**®, Harons prasa samaksu pirms izkap$anas, tada gadijuma
mirusajiem ir iesp€ja arl nemaksat, jo atpakal vinus aizvest vairs nav iesp&jams. 499 pastay
iesp&ja izvairities no noteiktas kartibas, ja mirusais ir gatavs vélak sanemt atbilstoSu p&cnaves
likteni, jo miruie tiek vertsti.”® Tas norada, ka celojuma bridis vl joprojam ir dala no
konkréta cilveka liktena. Nekas nebeidzas ar naves bridi.

P&c parbrauciena mirusajiem kopa ar Hermeju ir jadodas uz tiesas vietu, kamér Kloto
dodas riipéties par jauniem miruSajiem, un Harons dodas pakal dzivniekiem®®* — zirgiem
(irtrtou), versiem (Boec), suniem (KUVEG) un citam dzivam radibam (Coa). lespEjams, ka Sie
dzivnieki tiek minéti, jo tie ir dala no htoniska kulta upuréjumiem,so2 lai gan, runajot par
dazadiem ziedojumiem, vini netiek iepriek§ pieminéti. Attiecigi Sada nostadne var noradit ar1
uz to, ka pazemé valdosa vienlidziba skar ne tikai cilvékus, bet visas dzivas radibas. Visa
daba paklaujas vienadiem naves likumiem, un nav nekadas nozimes agrakas dzives
hierarhijai. Ar $adu sava veida ironisku pielidzinajumu autors rada parspiléjumu par to, Cik
maznozimigas ir visas veértibas, kam cilveki velta savu dzivi.

Savukart dialoga Menips jeb Nonaksana miruso valstiba pirms nonaksanas tiesas vietas

ir jadodas cauri asfodelu plavai, kura apkart lido miruso @nas (vexkowv ai okia(®®). Var

pienemt, ka lidzigi ka dialoga Harons jeb Novérojosie tur uzturas tie mirusie, kuriem nav

%% |_ucian. Necyomantia. Op. cit. 12.
4 1bid. 17.
%% | ycian. Cataplus. Op. cit. 19.
% bid.
“*" bid. 23.
% sk. 40.1pp.
99| ycian. Cataplus. Op. cit. 20.
*% Ipid. 23-29.
*% Ipid. 21.
%2 \/isi sie dzivnieki tika saistiti ar dazadiem Aida, Persefones un Hekates kultiem. sk. 11., 13., 17-18.Ipp.
%03 |_ucian. Necyomantia. Op. cit. 11.
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piespriests noteikts sods.”® Lidzigi ka dzive, ta arf péc naves vini turpina atrasties neitrala
pozicija. Darba lerasands pazemé jeb Tirans tiesas vietu parvalda Radamants, kura paklautiba
darbojas gan Tisifone (Twowpdvn®), kura tiek raksturota ka baismiga (¢pofeon)®®) un
biedgjosa (amelAntikn) erinija, gan Hermejs. Erinijas pienakums ir izvest priek§a mirusos,
kamér Hermejs sniedz par viniem informaciju. Savukart dialoga Menips jeb Nonaksana
miruso valsttba mirusie tiek vertéti Minoja tiesas vieta (Mivwog ducaotrioov®”). Minojs
vada tiesu kopa ar Erinijam, Sodiem un Atriebibam (AAdortooec™®). Likians norada, ka
Minojs parvalda tiesas norisi, atrodoties augsta troni, kamér visi miruSie, kuriem tiks
piespriests sods, sakédati kopa, tiek vesti tiesas prieksa.”®® Autors nenorada, ka tiesa tiktu
izskatits to miruSo liktenis, kuri savu dzivi ir nodzivojusi taisnpratigi, iesp&jams, vini uzreiz
nonak sev piederosaja Aiaka ieraditaja vieta. Tiesa ir paredzEta vienigi tiem, Kuriem ir
jasanem sods. Atseviski tiek tiesati bagatie (TAovoloL ) un auglotdji (TokoyAv@oL), jo vini
reprezente cilvéku paklausanos mantiskajam veértibam. To simboliz€ ari vinu vizualais
att€lojums, viniem ir lieli véderi (mtooydotopeg), vini ir slimi ar podagru (rtodayoot) un ap
kaklu nes divus talantus smagas (dttdAavtoc), kilveidigas/krauklu nagiem lidzigas (k6oa€)
apkakles.®® Autors ar parspiléjumu parada, ko 3 tiekSands péc visa mantiska nodara
cilvekiem.

Abos darbos Lukians vizualizé tiesas sédi, kura tiek sniegtas gan apstidzibas, gan

511;512

aizstavibas runas, uzraditi dazadi fakti, pieradijumi un liecinieki. Dialoga lerasands

pazemé jeb Tirans tiesas séde tiek att€lota detaliz&ti ar visiem posmiem. Bridi, kad viss tiek
uzklausits, miru$ajam ir japarada sava ada, kura péc naves paradas zimes (otrypai®?), ja vins
dzives laika ir izdarfjis kadus parkapumus. Sis zimes reprezenté katra cilvéka vértibu sistemu,
kas ir atkariga no vina paSa domaSanas veida. Proti, pat izdarot kadu parkapumu, cilvéka
spekos ir labot savu klidu, ja vin$ turpmak izvélas pienemt citus l€mumus un mainit savu
dzivi.>** Autors tadgjadi akcente kiniskas filozofijas idejas, par piem&ru izmantojot pretstatu

starp filozofu Kinisku/Kinikiti (Kvviokog — izmantota deminutiva forma) un Tiranu, noradot,

0% ycian. Contemplantes. Op. cit. 22.
%05 ycian. Cataplus. Op. cit. 22-23.
*% Ipid. 22.
%07 | ucian. Necyomantia. Op. cit. 11.
*% Ipid.
*% Ipid.
>0 Ibid.
> [pid.
*12 | ycian. Cataplus. Op. cit. 24-25, 28.
>3 |bid.
* Ibid. 24.
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ka Kiniska ada ir tira un visas zimes ir dzives laika izdzésta, kamér Tirana adu no vienas
vietas klaj zilimelnas zimes (TteAldvOc>®). Visa tiesas séde ir ka karikatiira, kas att€lo dzivo

pasaulé valdosas parmeribas un to ietekmi uz cilvéku dzivi. Izmantojot dazadus sadziviskus

elementus, pieméram, deminutiva formu filozofa varda, ka ari Tirana apstudzibas

lieciniekus®*®

, Li., Gultas (KAtvn) un Lampas (Avxvog) personifikacijas, Likians rada
situacijas parspiléjumus, kas savukart efektivi pastiprina autora kritiku par cilvéku moralajam
vertibam.

Savukart dialoga Menips jeb Nonaksana miruso valstiba tiesas process tiek atstastits,
neuzradot konkrétas runas. Atskiriba no lerasanas pazemé jeb Tirans, miruSos nevar apsiidzet
vai aizstavet jebkurS. Minoja tiesa to dara vienigi pazemes oratori un liecinieki, par kuriem
kltist miruso &nas.”’ Tomér pastav gadijumi, kad mirugo var izglabt no soda izpildes, ja kads
no filozofiem, kuriem pazemé ir ictekme, kliist par konkr&ta miru§a patronu.>® Autors ne vien
karik@ imperijas laika tiesas norises un akcent€ mantisko veértibu sist€ému, bet arT norada uz

Romas kulttirvidé aktualo patronu un klientu attiecibam.

Abos darbos tiek minéti dazadi sodu izpildes veidi, pieméram, iemé&rksana

519 520,521

Piriflegeronta,”™ nodosana Kerberam un Himairai,”?* ka arf patagas (M&oTryeg), vincas

(otoéPAat), karatavas (kU@wvec), moku rati (tooxotl) un variSana virs uguns (€7t TOU
TTVEOG c’muopévwv).szg Tapat paradas jau iepriekSminétie Tantala, Tita, ka ari Sizifa
(bezgaliga akmens velSana par dievu apmaniSanu un centieniem izb&gt no naves) un Iksiona
(piekedesana pie uguns rata par centieniem pavedinat Héru) mitologiskie sodi. >2452% Dialoga
Menips jeb Nonaksana miruso valstiba autors norada, ka visi mirusie sodus izcie§ kopa,
nozelojot savas dzives laika veiktas izveles, tomér pazemé nevalda absoliita vienlidziba. Tiek
akcentets, ka smagaku sodu izpildi ir jaizcie§ tiem, kuri dzives laika ieguvusi daudzas
mantiskas vertibas.

Nabadzigie iegist privilégijas izciest sodus pusi isaku laiku, ka arT vinu sods ik pa

laikam tiek mainits, savukart bagatajiem sodi ir jaizcie§ nepartraukti bez iznémumiem.*?

*15 | ycian. Cataplus. Op. cit. 28.
*1° Ipid. 27.
> ucian. Necyomantia. Op. cit. 11.
*® Ibid. 13.
519 ycian. Cataplus. Op. cit. 28.
520 B

Ibid.
521 | ucian. Necyomantia. Op. cit. 14.
522 B

Ibid.
*2 Ipid.
524 1bid.
%2 |_ycian. Cataplus. Op. cit. 29.
528 |bid.
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Mirusie var ciest ne vien no fiziska, bet arT no gariga soda, kas ietver visu mantisko
vertibu zaud&jumu. Menipa jeb Nonaksana miruso valstiba agrak turigie un ietekmigie
cilveki, kuri neatrodas sodu izpildes vieta, ir spiesti dzivot parastu cilvéku dzivi. Pieméram,
valdnieki (BaoiAéec) un satrapi (catoamar), lai izdzivotu Alda, ir spiesti lugties un ubagot,
pardot zivis, labot vecas kurpes kada pazemes stiirT un nepartraukti uzklausit citu miruso
parmetumus un apvainojumus.’?’ Tiek radits sadzivisks noriSu attélojums, kas akcents, ka
viena sabiedribas dala raugds uz citu. Autors kariké dazadas dzives norises, lai paraditu
mantisko veértibu maznozimigumu.

Tapat tiek noradits, ka pazemes sodu sisttma médz arT mainities, lai stingrak soditu
Sadus cilvekus, kuru dzives ir mantisko veértibu paklautiba. Paral&li tam, ka vinu kermeni tiek
soditi pazemg, to dveseles tiek nosititas atpakal uz zemi. Kur tas atdzimst par &zeliem, kuri
kalpo nabagajiem. Vini ir spiesti nodzivot vairakas paaudzes, lidz tiem ir atlauts nomirt.>?®
Sava zina paradas Likiana ironizéSana par reinkarnacijas uzskatiem. Vin$ sajauc kopa dzives
un naves cikla ticibu sisteémas ar kiniskas filozofijas idejam par visa eso$a niecigumu. Tiek
radits parspiléjums, kas izcel dazadus cilvéku dzives [émumus.

Savukart dialoga lerasanas pazemé jeb Tirans Tirana gadijuma vislielakais sods ir
aizliegums dzert Létes Gideni, atrodoties Tantala tuvuma, jo tadgjadi vin$ miizam bis spiests
atcerdties agrako dzivi un visa zaudgjumu.’®® MiruSo sarunas un Harona jeb Novérojosajos
mirusiem tika dota iespgja atteikties no savas agrakas vertibu sist€émas. Tas savukart lava vai
nu aizmirt agrako dzivi, vai ar to samierinaties, neizjiitot zaud&umu. Tacu Saja darba
miruSajam §1 iesp€ja tiek atnemta.

Abos darbos visas nepienemamas, sabiedriba valdoSas veértibu sistémas ne vien ir
maznozimigas un var novest pie dazadiem sodiem, bet pasas kalpo par vislielako sodu. Autors
tada veida parada, ka cilvéku apmatiba ar slavu, varu un mantiskam vertibam noved vinus pie
iznicibas, no kuras pat nave nesp€j vinus glabt. Htoniska vide ar savu miruso veértéSanas
sist€ému spéej spilgti izcelt autora kritisko skatijumu par konkrétajam norisém.

Dialoga Menips jeb Nonaksana miruso valstiba, at3kiriba no citiem iepriek§mingtajiem
Likiana darbiem, mirusie, Kuri taisnpratigi ir aizvadijusi savu dzivi, uzturas nevis Svétlaimigo
sala, bet gan Aherontas lidzenuma (Axepovtiog). Taja noklist gan pusdievi, gan parastie
mirstigie, visi iemitnieki tiek iedaliti pec savas piederibas kadai tautai vai ciltij. Vini ir cits

citam lidzigi, vienigais, kas vinus atSkirt no citiem miruSajiem, ir sodu izcieSanas neesamiba.

>27 _ucian. Necyomantia. Op. cit. 17.
*%% Ipid. 19.
°29 Lucian. Cataplus. Op. cit. 29.
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[...]JGAA" Buota ta dotar nv, ddnAa kal dveTtiy papa kal DT oVOEVOC €Tt dtaxpiveaOal 6
vvapeva. (Luc. Nec. 15.)

[...1bet kauli bija lidzigi, neatpazistami, bez zimém/apzimejumiem, nemaz neatSkirami
(burt. nevarosi atdalit).

Respektivi, dialoga Likians pilniba noraida uzskatu par idealizétu, labaku p&cnaves
dzivi, kadu simboliz€ Sveétlaimigo sala citos autora darbos. Vislabakais, ko mirusie var
sanemt, ir vienlidziba un atbrivosanas no dzives riipém. Var pienemt, ka autoraprat, tas ir
vienigais vertibu sist€mas modelis, kurs sp&j eksistét gan dzives, gan naves ietvaros.

Vienlidzibas motivu abos dialogos Iidzigi ka Miruso sarunas un Harona jeb
Noverojosajos pauz arl miruso vizualais raksturojums. Dialoga lerasandas pazemé jeb Tirans

531

tiek noradits, ka visi mirusie ir lidzigi (iooc>°), vienas krasas (0pb6X0005™), neviens nav

;532

nedz skaists (kaAdc>*?), nedz par kadu skaistaks (kdAALOV>

). Vienigais, kas vinus atskir, ir
zimes,”* tomer var noprast, ka tas ir redzamas vienigi ieraSanas bridi, jo velak tas zaude savu
vizualo aspektu. Likians sniedz diezgan visparinatu raksturojumu, izcelot vizualo vienotibu,
bet neakcentgjot atseviskas vizualas iezimes. Autors vairak koncentrgjas uz cilvéku ricibu, kas
vinus ir novedusi pie esosa stavokla. Savukart dialoga Menips jeb Nonaksana miruso valstiba
vienlidziba tiek izcelta, paradot dazadas vizualas detalas un akcentgjot vinu noz€lojamo
stavokli. Ierodoties pazeme, mirusie ir kaili (yvpvoit®®), to kermeni ir izkroploti/sadauziti
(ovvteTolupévoc™®) un uz tadi, kas klanas uz leju (burt. uz leju klanoSies) (ka&tw
vevevkotec®), reprezentgjot to, ka vini ir gajusi boja. Visi ir bali (wxeoi®*), lidz kaulam
kaili (0otwv yeyvpuvwpévwy), izzuvusi kermeni (okeAetol), tumsi/neskaidri (&pavoot),
nezinami/neatpazistami (&omuot) ar baismigu un tuksu skatienu (poBeQov Tt kat dudkevov

539 verdzisku

dedopkOTwV), atnirgtiem (burt. kailiem) zobiem (yvpvoug tovg 0ddvVTAc)
(dovAompemric) un verdziski/kalpiski izdabajosu (koAakevTikog) skatienu®®. Iznemot

noteiktos sodu veidus, nekas cits neatSkir mirusos vienu no otra.

>0 |_ycian. Cataplus. Op. cit. 29.
%3 1bid.
532 |bid.
5% |bid.
5% |bid. 24, 28.
5% |ucian. Necyomantia. Op. cit. 12.
5% |bid. 10.
5% |bid. 12.
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Cilveku neizmé@rojamo piekerSanos materialajam vertibam izcel arl vigu attieksmes
raksturojums. Dialoga lerasandas pazemé jeb Tirans to spilgti parada Tirana te€ls. Vin$ gan
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mégina begt,>*" gan izlugties atgriesanos dzive,>* gan piekukulot Kloto ar naudu®®® un, kad

tas neizdodas, pieprasa sev goda vietu (rtpoedoiot >**

). Lukians ar ironiju parada, ka cilveki ir
tik piesaistiti mantiskajam veértibam, ka pat cenSas atpirkties no naves, kas ir pilniba absurdi.
Lukians ironizé par $adu cilvéku uzskatiem — vini doma, ka ir labaki par citiem tikai tadel, ka
viniem ir vara un bagatiba, lai gan patiesiba vini ir morali pagrimusi. Nonakot htoniskaja
vidg, vini sevi padara par izsmieklu.

Abos darbos, runajot par visiem miruSajiem kopuma, tiek noradits, ka lielaka dala ir
glevi  (detdoi®) un vaimana/raud/zelojas (olpwCewv™®), vinus parpem vaimanas
(otpewyn), ka art vini raud (totCerv®®) un ladzas (mrwyevewv®) par visu zaudeto. Vienigi
tie, kuriem nekas nav piedergjis un kuri ir apzinajusies dzives vértibu Tslaicigumu, var
smieties (yeAav®%31). Toméer, neskatoties uz to, visiem miruSajiem, ierodoties pazemé, ir
pienakums izkliegt z€labas (avtemnxovolv ovTOL dakQLOVTEC™?) vai vismaz vaidet

(¢ruotevalewv®™). Ta ir dala pastavosas kartibas, kas raksturo pécnaves dzivi, $is vides

paradums (€60g), un miruSajam nav tiesibu to neievérot. Tas parada, ka materialo veértibu
sisteémai ir paklauta lielaka sabiedribas dala, ka rezultata art veidojas konkréta pazemes sféras
kartiba. Dialoga Menips jeb Nonaksana miruso valstiba vz to norada, arT autora izteikumi par
pazemes sodu sistémas mainam. Tiek piepemti jauni, bargaki sodi, kas skart tos, kuri ir
parlieku atkarigi no materialam veértibam. Likians attélo veselu 1ému pienemsanas procesiju,
kuras laika visi pazemes iemitnieki apspriez dazadus ar pécnaves dzivi saistitu l@mumus, to

skaita sodu izcieSanu. Tiek nolasits oficiali nobalsots lémums (Ym)pLiopac>), kuru apstiprina

Dusmu nosprauslasanas (eBotpunoato 1 Boww) un Kerbera noriikS8ana (OAaxtnoev o
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KépPepoc).” Liukians parada, ka pazeme valda demokratiska vide, kura vienlidziba attiecas

> |_ucian. Cataplus. Op. cit. 1-3.
*2 bid. 7-9.
3 |bid. 9.
> Ibid. 13.
> Ibid. 11.
> Ibid. 15.
57 _ucian. Necyomantia. Op. cit. 10, 18.
> Ibid. 11.
> Ibid. 17.
50| ycian. Cataplus. Op. cit. 15.
%1 |_ucian. Necyomantia. Op. cit. 18, 20.
%52 |_ycian. Cataplus. Op. cit. 19-20.
>3 Ipid. 20.
>4 ucian. Necyomantia. Op. cit. 19.
** Ibid. 20.
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ne tikai uz mirusajiem, bet arT uz htoniskajam dievibam. Autors neizcel Pliitona varu. Pazemé
viss atrodas pilniga lidzsvara un harmonija. Tapat htoniska sféra neatrodas stagnacija, ta
pastavigi mainas, pielagojoties tam, kas notiek dzivo pasaulg, kas savukart norada uz dazado
dabas sféru mijiedarbibu. Visa $1 mitologiska vide ar satiras palidzibu tiek attélota izteikti
cilvéciski, kas ne tikai kariké dazadas sabiedribas norises, bet ar1 parada autora redz&jumu par
idealiz&to sabiedribas modeli.

Dialoga lerasanas pazemé jeb Tirans, neskatoties uz detaliz€to miruso valstibas

raksturojumu, autors norada, ka viss pazemé& notiekoSais lidzinas Eleusinas Mistérijam

5561557
)

(EAevoivia , kas vienlaikus reprezenté gan noslépumainibu, gan agrikultiiras

dominanci. Var pienemt, ka autors tadgjadi parada, ka htoniska vide, 1idzigi ka pasas naves
procesi, ir neizdibinami un nepastav viena absoliita patiesiba par §aja vidé notiekoso.

Abu dialogu celojumi noslédzas dazadi, lerasanas pazemé jeb Tirans noslégums
beidzas lidz ar sodu noteikSanu, savukart dialoga Menips jeb Nonaksana miruso valstiba
celojums noslédzas ar atgrieSanos dzivo pasaulé. Autors norada, ka izklit no pazemes ir
iespgjams, izmantojot 1sako celu (&toamog), kuru neapsarga Kerbers un Aiaks, jo lidzigi ka

citos dialogos no viniem nav iesp&jams aizbégt. Izeja atrodas pazemes tumsakaja vieta

(CopepwteQov), ta ir neliela izejina/mutite (otopov), kas ved uz Griekijas zemem.>®

Autors 11dzigi ka MiruSo sarunas izmanto deminutivu, kas apzimé So eju starp dzivo un
miru$o pasauli, sava zina karikgjot iepriek§ radito baismo vietas raksturojumu. So izeju ir
iesp&jams atrast pateicoties magam, kas savukart noslédz autora ironiju par ritualu norisém.
Rezumgjot abi dialogi, 1idzigi ka Miruso sarunas un Harons jeb Novérojosie kopuma
pauz lidzigas idejas par sabiedriba notiekoSo, tomér katra dialoga redz&jums par htonisko
pasauli ir diezgan atSkirigs. Pat apliikojot Iidzigas situacijas, ka miruSo parvadaSanu, tiesas
sédi u.tml., var redzet, ka katra darba autors izvélas citadus panémienus, ka izpaust savu

kritiz&joSo viedokli par apkart notiekoSo.
3.4. Par Dipsam, Par séram

Par Dipsam > ir stasts par slapju c¢iskam, kuras dzivo Libijas tuksneSainaja vide.
Likians esot So izklastu siitijis kadam draugam ka véstuli. %80 K onkrétais darbs no ieprieks

apliikotajiem krasi atkiras ar to, ka autors pamata neapskata mitologisko pazemes vidi. Tiek

%% |_ucian. Cataplus. Op. cit. 22.

>7 sk. 12.1pp.

5% |_ucian. Necyomantia. Op. cit. 22.

59 Lucian. Dipsades. Luciani Samosatensis Opera. Vol. 3. Jacobitz K. in aedibus B. G. Leipzig: Teubneri, 1896.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Perseus%3atext%3a2008.01.0512 (skatits 13.03.2018)

*%0 Works of Lucian of Samosata. Vol. 2. (tr. Fowler F. G. 1870-1918, Fowler, H. W. 1858-1933) Oxford:
Clarendon press, 1905, p.402.
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runats par realam, dzivas pasaules noris€m, tomér gan §is vides raksturojums, gan iemitnieki
izteikti reprezent€ htoniskas pasaules klatbiitni.

Ka jau ieprieks tika minéts, htoniskais jédziens tiek saistits ar zemi, to, kas atrodas taja,
zem tas vai virs tas. Respektivi, htonisko pasauli var reprezent€ ne tikai pazemes vietu
raksturojums, bet arf dzivo pasaule un dazadas tas norises. Saja darba htonisko pasauli
reprezenté Libijas tuksne$a vide. To raksturojot tiek noradits, ka ta ir neaugliga/auglus
nenesosa (AKaQETOG; &@oEOGg), sausa (Enea) un lielu sausumu cietosa (TTOAAQ TG AVXU@
riteCopévn). Nelielais @idens daudzums, kas taja uzkrajas, ir nelietojams, jo ir dulkains
(maxV) un tads, kas slikti oz (dvowodnc). Savukart gaiss, kas ietver So tuksnesi, I1dzinas
ugunij (rrvocdn). S1 vide sava veida reprezenté dabas stagnaciju un postazu. Autors parada,
ka ne viss virszem¢ ir saistits ar dzivibu un kultivacijas procesiem. Tikpat labi eksiste sadas
vietas ka tuksnesi, kuri atrodas nosacitaa sastinguma. Lai gan runa ir par htonisko vidi dzivo
pasaulg, tas raksturojuma var redz€t paral€les ar dazadiem pazemes att€lojuma elementiem.

Pirmkart, iznemot reptilus, $aja vidé nav sp€jigi uzturéties nedz cilveki, nedz citas
dzivas radibas. ST vieta ir neparejama (0voPBatog) un pazudinoSa/bez izejas (0’17’(0@0@).561
Reiz tur nonakot, ir gandriz neiesp&jami no turienes izklut. Lidzigi ka pazemé ar1 Seit m&dz
notikt iznp@mumi. Reizi gada notiek neliela laika apstaklu maina, kas rada lietu un iesp&ju
Skeérsot So zemi. Tomer $ads periods ir 1slaicigs un pat mazaka uzkaveSanas var novest pie
pilnigas iznicibas/naves (&oAAUVaL).”®?

Otrkart, reptili, kuri spg izturét Sadu vidi, tiek raksturoti ka divaini/neparasti
(@AAOKOTA) un neuzvarami (&poxa). Nemot verd, ka vini ir sp&jigi izturt tik smagus
dzives apstaklus, vini nevar tikt pielidzinati citam dzivibas formam, kuras atrodas arpus §Ts
vides. Par visSausmigakajam (detvotata) radibam, kuram arf ir veltits §T darba izklasts, tiek
uzskatitas dipsas (dtjau) jeb slapju cuskas.”®® Ka jau ieprieks tika mingts,”®* &iiska reprezents
dabas dualitati un tai htoniskaja simbolika ir Ipasa nozime. Ta vienlaikus izcel dzives un

naves ciklu, auglibu un neaugligu, ka ari miziguma bitibu. Butiski, ka Lukians neizmanto

visparinatu ciiskas t€lu, bet gan dipsas, kuram ir atseviSska loma nlitologije‘l.k_’ef’;566 Likians

%61 | ycian. Dipsades. Op. cit. 2.
*% |bid.
* 1bid. 4.
*** sk. 17-18.Ipp.
%% Atsaucoties uz Nikandru (Nikavdgog) un Ailianu (Aelianus), kuri savukart atsaucas uz Sofoklu un citiem
antikiem autoriem, kuru darbi nav saglabajusies, DZordzio De Santillana (Giorgio de Santillana) un Herta fon
Dekenda (Hertha von Dechend) norada, ka dipsas tradicionali tiek saistitas ar nemirstibas iemanto§anas mitu.
Proti, Zevs &zelim, ka pateicibu par to, ka vin$ atklaja ta dieva identitati, kur§ nozaga uguni, bija davajis zales
pret novecoSanu. Izslapis, nonakot pie avota, kuru sargaja dipsa, vin§ iemainija tideni pret §STm zalém. Kops ta
laika ¢iiska saka mest adu un kluva par nemirstibas un atdzimsanas simbolu.
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norada, ka So Cusku baro/audzina zeme (Pdappog TQé(p£L567), izm@ra zina ta ir neliela
(o0 mavv péyag) un lidzinas odzei (€xiOvr) 6uolog). Neskatoties uz izmériem, tas inde
sniedz nebeidzamas sapes (0dUVN] HEV AANKTOLS ) un slapes (6(1[)0().568 Inde vienlaikus
simboliz€ gan garigas, gan fiziskas mokas, jo vairak cilvéks tiecas p&c atvieglojuma, jo
lielakas ir vina ciesanas.”®® Pastiprinot §is indes raksturojumu, autors to pielidzina pazemes
sodam, proti, STm neizmérojamajam Tantala mokam. Tiek noradits, ka tiesi dipsu inde tiek
izmantota pazemé, proti, §is radibas vienlaikus ir gan dzivo, gan miruSo pasaules iemitnieki.
Autors sava veida nojauc robezas starp dzivo un miruso pasauli, paradot abu sferu
mijiedarbibu.

Lukians norada, ka Tanatals visticamak esot sodits, jo vin$ centas nozagt dipsu olas,
kuram $ada neaugliga vide ir izteikti liela mantiska vertiba. Ta rezultata vin$ miizigi cie§ no
jauniem dipsu kodumiem, kamér Danaja meitas bezgaligi lej vinam pari Gdeni. Lidzigi ka
citos darbos, tiek paradits, ka tiekSanas péc mantiska var novest pie vissmagaka p&cnaves
soda. Autors ne vien rada jaunu mita interpretaciju, bet ar1 parspiléjumu, kas palidz pastiprinat
§ts indes raksturojumu. Par iemeslu tam kalpo autora v€lme paradit §1 v&stljuma adresatam
savas ilgas pec vina klausiSsanas. Iesp&jams, to var uztvert ka ironiju par §1 drauga lomu.
Autors neruna par tiekSanos péc drauga sabiedribas, vin$ runa par vélmi tikt uzklausitam.

Sava zina Sis darbs izcel autora vélmi apcerét dazadas tematikas un izklastit savus uzskatus.
[..1undé xvBeioav tnv omovdny tnc dxpodoewc kexnvota &tL kal Oupovia
kataAtmeiv: (Luc.Dips.9.)

[..] lai [tava] klausisanas centiba netiek izsmelta un neatstaj mani slapstosu
zZavajoties.

Viss $is htoniskas vides raksturojums ir parspiléjumu pilna aliizija, kas reprezente autora
nosacitas ilgas péc sava drauga uzmanibas un ieinteresétibas. Tas ietvaros Likians rotalajas ar
htoniskas pasaules aprisém, lai panaktu sev vélamo emociju att€lojumu. Tai pasa laika Sis
darbs krasi atSkiras no iepriek$ apliikotajiem ar to, ka autors neapraksta mitologisko vidi,
pamata iekod€jot taja kaut kadas sabiedribas dogmas. Tas tiek piemin&tas pastarpinati, ka
Tanatala parkapuma gadijuma, bet netiek 1pasi akcentetas. Varétu uzskatit, ka Liikians vairak

pietuvina mitu realitatei, péc biitibas radot racionalu skaidrojumu konkréta mita izcelsmei.

%% Hamlet's Mill: An Essay on Myth and the Frame of Time. De Santillana G., Von Dechend H. Boston: Gambit,
1969, p.421.
%7 ycian. Dipsades. Op. cit. 4.
%8 |hid.
> Ipid. 8.
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Vel viens krasi atSkirigs darbs, kura vérojams htoniskas vides att€lojums, ir Liikiana
pamflets Par séram. Ta ietvaros autors detalizéti apliko un iztirza dazadas sabiedriba
pastavosas tradicijas, kas tiek veiktas péc cilvéku naves. Vins uzsver pasaulé valdoSo uzskatu,
ka cilveks péc naves tiek paklauts pardzivojumiem, kas ietekmée ne tikai vinu pasu, bet arf tos,
kas ir vinu zaudgjusi, vai ar1 gluzi pret€ji — vins var atrasties labakos apstaklos neka dzivam
esot. Savukart visas pastavosas séru tradicijas un rituali, cilvekuprat, palidz miruSajiem pariet
pecnaves dzive. Darba Likians apliko iemeslus, kas veicina cilvékus izpildit dazadus
ritualus, to pamats, vinaprat, ir htoniskas pasaules uztvere, kas valda eksistéjosaja sabiedriba.
Proti, vin$ interpret€ mitu caur ritualo skatijumu, kas saskanojas ar ,,Kembridzas skolas”
teoriju.

Lukians nesniedz savu redz&umu par htoniskas pasaules aprisém, tiesi pret&ji, vins
detalizeti apraksta to, kada $1 vide tiek reprezentéta citu autoru darbos. Vins tiesi atsaucas uz
Homeéru, Hésiodu un citiem mitu veidotajiem/raditajiem (pvOomowot), kuri ir izmantojusi
htoniskas vides reprezentaciju.”’® Sie autoru darbi, Lukianaprat, ietekmé cilvéku uzskatu
sistému par dazadam religiskam procesijam.’”*

[...]Jtomov tva Do T yn paOLY Awdny OmetAnpaocty, uéyav d¢ kal oA xwpov
0070V lval kal Copepov kal aviAiov, ovk 0id’ 6nwe avtoic pwtiCeobal doxodvTa
Tpo¢ 10 kal kaBopav twv évovtwy ékaotov. (Luc.Luct.2.)

[...] vini ir pienemusi par esosu Aidu, kadu vietu dzili zem zemes, lielu, plasu, tumsu
un bez saules, bet pasiem nezinosa veida Skiet, ka izgaismota bija katra [detala] skatoties
leja.

Lukians rada vispar€ju iespaidu par So autoru raditas pazemes pasaules valdoSo
karttbu un akcenté dazadas pozicijas, kuras ir ietekm&usas htonisko kultu procesijas.
Attiecigi, nokluistot A1da, miruSie vairs nespgj atgriezties dzivo pasaul€, pazemi ieskauj tadas
upes ka Kokita, Piriflegeronta, Aheronta, Stiksa un Léte.>’? A1da valda Platons un Persefone,
kuru paklautiba strada Hermejs, Erinijas, Sapes un citi pazemes iemitnieki.>”® Mirugos pari
Abherontai parved Harons, kuram ir jasniedz samaksa viena obola apmérﬁ.574 Aida vartus sarga

Aiaks un Kerbers,°”™ bet Minojs un Radamants nosaka katra miru§a p&cnaves likteni.>"®

578

Mirusie uzturas gan Asfodelu plavas,’’ gan Elizejas lauka,>”® gan sodu izpildes vietas, kur

570 |_ycian. De Luctu. Op.cit. 2.
% |bid. 2-9.
52 bid. 2, 5, 11.
573 |bid. 6.
574 |bid. 3, 10.
%" |bid. 4.
% |bid. 7.
7 1bid. 5.
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muZigi atrodas Tantals, Sizifs un Iksions. °° Tapat tiek dzerts Létes Gdens, lai neatcergtos
agrako dzivi.®® Likians norada, ka visi ziedojumi un upurgjumi, cilvekuprat, nodro§ina
mirusajiem particigu pécnaves dzivi. Tas ipasi attiecas uz bezkermeniskajam &nam (&vev
TV owHAtwv okai®®), kKuras uzturas Asfodelu plavas. Nemot véra, ka Sie mirusie nav

nedz sanémusi sodu, nedz ieguvusi vietu Elizeja, vini ir pilniba atkarigi no cilvéku

ziedojumiem.®?

Tapat autors ironiz€ obola doSanas tradiciju, ja jau Harons atteiktos parvest
mirufos bez obola, tad tie tiktu nosititi atpakal uz dzivo pasauli.”®® Savukart visi béru
greznojumi, ar kuriem mirusais tiek rotats, lai sargatu vinu no aukstuma, palidz vienigi

izradities Kerbera prieksa. Turpretim ziedi (&«vOea) un saldas ellas/ziedes (Lvoa), kas maske
naves nepatikamo smaku (dvowdia), parpilda Stiksu, padarot to par miruso mazgasanas vietu
(AovTEOV), jo, nonakot pazemé, no ta visa ir j aatbrivojas.”®* Likians izteikti kariké konkréto
ritudlu nozimi htoniskaja vidg, tadgjadi paradot, cik liela méra visas §is darbibas ir
bezjedzigas. Vin$ péc biitibas parveido So nosaciti idealiz€to pazemes att€lojumu, paradot to
realistiski ka So ritualu noriSu sekas. Sava zina autors akcenté, ka sabiedriba, palaujoties uz
dazadiem fikcijas darbiem, nemaz neaizdomajas, ka visas §Is procesijas reali darbojas
htoniskaja vid€, kuru vini pienem par esosu.

Paltikojoties uz htoniskas vides apriseém, kuras Liikians iztirza $aja darba, var redzet
paral€les ar elementiem, kurus autors ir izmantojis un karik&jis citos savos darbos. Autors
uzsver mitologiskas vides spécigo ietekmi uz dazadam vértibu sisttmam, to varétu uzskatit
par vienu no iemesliem, kade] tiesi htoniska pasaule reprezenté autora kritiku par dazadam
sabiedribas noris€m. Izvéloties pazistamu materialu, kam, vinaprat, ir diezgan liela ietekme
apkart&ja vide, autors var piesaistit lielaku uzmanibu tam noris€m, kuras vin$ vélas izcelt un
kritizet.

Otrs So ritualo procesiju iemesls, pec Likiana domam, ir izradiSanas. Nemot vera, ka
cilveki izvelas ticét peécnaves dzivé valdoSai kartibai, vini apzinas, ka mirusie nedz redz, nedz
dzird vinu vaimanas.’® Tapat mantiskas vertibas, kas viniem tiek ziedotas, nenes tiem nekadu
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labumu, jo tam p&c naves nav nekada praktiska pielietojuma.” Visas procesijas ir domatas

skatitajiem, cenSoties paradit mirusa c€lumu (evoxnpwv) un skaistumu (kaAog), vins pat

578 |_ucian. De Luctu. Op.cit. 7.
57 |bid. 8.
580 |bid. 5.
%81 |bid. 9.
%82 |bid.
583 |bid. 10.
%% 1bid. 11.
% hid. 15
%6 1hid. 19.
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tiek parspiléti izgreznots (burt. — kronéts) (OmeQPoAnV z’zo*uz(po(vcop.évog).587 Turpretim
s€rotaji atrodas daudz sliktaka stavokli ka pasi mirusie. S€rotaji tiek raksturoti ka kritis sitosi

(otéova TuMTOpEVA), matus plEsosi (oTagaTTopéVT) KOUN) un ar sarkaniem (sarkani
noberztiem) vaigiem (@owiooopeval magewat). Vini vairakkartigi kit zemé (xapadi
KVALvdoLVTaL MoAAakig), dauza galvu pret zemi (tag keaAag AQATTOLOL TIQOS TO
£daoc).”® Ka vél vienu absurdu tradiciju autors uzskata beru dzires (rtegidetmvov). Tas
ilgst veselas 3 dienas un ir paredzetas miruso godinaSanai, lai gan patiesiba tas vienigi
apmierina s€rotaju vajadzibas, jo tam nav nekada sakara ar htoniskaja vid€ notiekoSo.

Autors izmanto parspilejumu, kas savukart pastiprina vina kritisko redz&jumu par
religisko procesiju noris€ém. Tas viss ir paredz&ts dzivajiem, kas véro attiecigas procesijas.589
Neviens dzivs esot nevar zinat, kas notiek ar cilvéku p&c vina naves, visas tradicijas un ticibas
sistémas, autoraprat, ir tuksi iemesli, kas lauj s€rotajiem parveérst savas séras publiska izradg.
Par pieméru Likians izvirza varbiitibu, ka, ja miruSajam biitu dota iespgja ierasties dzivo
pasaulé un noveérot notiekosi, vin$ apstiprinatu ritualo darbibu bezjédzibu, jo mirusie nedz jit
badu, nedz slapes, nedz aukstumu®, un patiesiba cilvékiem bitu japriecdjas, ka aizgajgjs ir
nondcis labaka vieta, kur vinam nav jacie$ no visa ta, ko piedava dzive.”

Mirusie nav sp&jigi atSkirt tumsu no gaismas, jo vini zaudé kermeniskas aprises, tadel
vinu apraudaSana Skiet beznozimiga. Sniegtie vina ziedojumi nav spgjigi aiztecét lidz pat
Aidam, savukart upuru diimi sniedzas uz debesim, atstajot zemei vienigi pelnus. Tapat autors
norada, ka maldigi ir uzskatit, ka pazemé valda neaugliba, nemot véra, ka taja aug asfodelis.

1 vouiCete kataotdEey avtov mpog nuac kai péxpr tov Awdov Otiéeobat;
(Luc.Luct.19.5.)

vai tu domd, ka tas [vins] izlis cauri pie mums uz Aidu?

00) 0UTwS doTopoc ovdE dxaproc 1 Tov [TAovTwvog dpx1, ovde EmiAédotmey
nuac o dopodeloc, va map’ buwv ta ortia uetacteAdwueOa. (Luc.Luct.19.11-13.)

Plitona valstiba nav nedz neapstradata, nedz neaugliga, nedz taja tritkst asfodelis,
meés tur neliidzam jusu partiku.

Htoniska vide, lidzigi ka citas mitologiskas sferas ir pastaviga, ta funkcioné péc

saviem likumiem un ta nav atkarigd no dzivo pasaules labvélibas. MiruSie smietos par

%87 ucian. De Luctu. Op. cit. 12
588 -
Ibid.
%8 |bid. 15.
%0 |bid. 16.
! bid. 17.
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sérotaju izdaribam, ja vien to spétu.‘r’92 Likians nerada savu redz€jumu par htoniskas vides
aprisem, vins$ izmanto eksistgjoSo materialu, izcelot visas pozicijas, kuras iet pretruna ar
ritualajam darbibam.

Rezumgjot var redzet, ka htoniska vide, kuru autors izmanto citos savos darbos, ir
lidziga tai, kuru vins$ tik asi kritiz€ $aja traktata. Var pienemt, ka Liikians uztver htonisko
pasauli ka sava veida maksliniecisku izteiksmes lidzekli, kuru var efektivi izmantot dazados
zanros, lai atklatu savu viedokli par dazadiem kulturaliem fenomeniem. Vins dazadi interprete
pazemes vidi savos darbos, atspogulojot sev aktualas norises. Tomér, kad runa ir par realam,
sabiedriba eksistéjosam uzskatu sisttmam, par htoniskas pasaules klatbiitni, vin$ par to
izsakas samera kritiski. Vin$ nenoliedz htoniskas pasaules eksistenci, bet arT to neapstiprina.
Tiek izvirzitas varbitibas, kas iesp&jams atspogulo kaut kadus vina personiskos uzskatus,
tomer vin$ pieturas pie uzskata, ka neviens dro$i nevar zinat un apgalvot, kas seko péc cilvéku

naves.

%2 _ucian. De Luctu. Op. cit. 18-19.
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4. HTONISKAS PASAULES ELEMENTI ZANRU IEZIMJU
KONTEKSTA LUKIANA TEKSTOS

Savos darbos Lukians médz apvienot dazadas pilniba pretgjas tradicijas, kas ne vien
rada jaunu perspektivu dazadu situaciju aplikojuma, bet art izjauc eksist€josas literaro zanru
robezas. Nav iesp€jams runat par noteiktas mitologiskas sféras skatfjumu konkréta Zanra
ietvaros, jo viena zanra elementi parklaj citus. Ka jau ieprieks tika miné&ts, htoniska vide péc
bitibas ir diezgan kompleksa un neviennozimiga. Ta vienlaikus sp&j reprezentét krasi dazadas
pasibas, un ST iemesla d€] tas klatbiitne Likiana tekstos iegtst papildus veértibu dazadu zanru
attelojuma.

Viens no pamata elementiem, kas raksturo htonisko klatbiitni, ir autora aplikotas
situacijas un vide, kuras tas risinas. Htoniskas vides att€lojums pamata atspogulo ikdieniskas
norises realistiska, telpiska vide. ST nosaciti ikdieniska vide spilgti atspogulojas gan
dialogiska rakstura (Miruso sarunas, Harons jeb Novérojosie, Menips jeb Nonaksana miruso
valstiba, lerasanas pazeme jeb Tirans), gan stasta veida tekstos (Par Dipsam, Patiesie Stasti,
Par Seram).

Dialogiska strukttira, kuru Lukians izmanto savos darbos, atbilst pamata nostadném, kas
raksturo dialogisko Zanru kopuma. Tomér §is struktiiras ietvaros paradas dazadas autora
inovacijas, kuras izteikti modificé eksist&joso Zzanru, pieSkirot tam spilgtaku maksliniecisko
apdari. Autors pats norada, ka vina izmantotais dialogs sastav no dialoga (dicAoyoc) un

komédijas (kwpwd (o).>

Likians apvieno dialoga vienmérigumu ar komédijas
dinamiskumu, vienlaikus ironiz€jot ne vien par tematikam, kuras vin$ apskata, bet ar1 par
pasiem literariem Zanriem, kurus vins izmanto.

No vienas puses dialogs ka tagadnes sarunu norise ar savam repliku mijam pazemes
vide atteélo dazadas autora laika realijas. Ar dazadu parspiléjumu un karik&umu palidzibu
Likians parveido htonisko vidi par sava veida skatuvi, uz kuras vin$ var izradit sev aktualas
tematikas. Dialogu vide nav statiska, ik pa laikam paradas personazu darbiba.

énavelpr avOic: ev Exer: mavta opw: avaparve 1jdn kat ov. (Luc.Cont.5)
es kapju(burt. atgriezos atpakal) vélreiz: ir labi: visu redzu: tagad kap tu.

Tipoiwey 6¢ Kal nueic. Tt ovv €Tt kal uéAAete; (Luc.D.Mort. 10.13.)

bet més dodamies un ko jiis vél vilcindaties?

53 Lucian. Prometheus es in verbis. Luciani Samosatensis Opera. Vol. 1. Jacobitz K. in aedibus B. G. Leipzig:
Teubneri, 1896.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Luc.+Prom.+5&fromdoc=Perseus%3Atext%3A2008.01.0522
(skatits 21.03.2018)
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No otras puses, ietverot dialoga forma p&cnaves vidi, autors péc biitibas nojauc laika
Iinijas robezas. Noteiktas situaciju noris€s pagatnes mitologiskie un vésturiskie teli Lukiana
dialogos sastopas gan sava starpa, gan ar autora laika sabiedribu. Piem&ram, Miruso sarunds
Menips (ka vesturiska figiira) celojuma laika sastopas ar vairakiem mirusajiem (tiranu,
filozofu, atlétu, karaviru un rétoru), kuri reprezent€é dazadu ta laika sabiedribas slanu

negacijas,”** ka arf ar mitologiskam personam, ka kentauru Heironu®® un Tantalu®*

597

. Diogéns
turpretim diskuté gan ar Heraklu,”®" gan ar kadu ta laika sabiedribas ubagu,”® ka arf ar citiem
miruiajiem, novérojot jaunienacejus.”®® Savukart Menipa jeb NonakSana miruso valstiba
Menips gan no malas véro dazado laikmetu sastatpéanos,600 gan tieSi iesaistas saruna ar
Tirésiju (Te LQEOiag).Gm Pazemes vidé darbojas citi likumi, viss atrodas miiZiguma/stagnacijas
faze, kura pagatne brivi var sastapties ar tagadni. Caur dialogisko formu autors rada sarunu

att€lojumu, kura sastopas dazadu laikmetu vertibu sisteémas.

Akcentgjot htonisko realitati, sarunas paradas specifiskas izsauksmes frazes. Miruso
sarunds verojami tadi apzim&umi ka ‘pie Aidoneja/Aidonejs mans liecinieks’ (vr] Tov
Adwveéa®?), ‘pie Plutona/Plitona d&l” (pog tov [TAovtwvog®®), ‘pie Stiksas/Stiksas del’
(moog g Ltuydc®™), ‘pie Pliitona/Pliitons man liecinieks’ (vr) tov ITAoVvTwva®®). Tapat
traktata Par seram, kur tiek att€lots iedomatais dialogs starp miruSo un vina s€rotajiem,
paradas izsauksme ‘pie Tisifones/Tisifone mana lieciniece’ (vi] v Tiowpovnv®®).

Savukart dialoga lerasanas pazemeé jeb Tirans paradas obligatie izsauksmes vardi, Kkuri

atspogulo miruso vaimanasanu ierodoties pazemg, ak manas bédas/ ak vai (oluot), ak

skumjas/ ak bedas (0trtotot), ak vai/ ai ai (aiai).®”’

Komédijas elementi dialogos vérojami vairakas pozicijas. Pirmkart, ka parspil&jumi jau
iepriekSminétajos vides un personazu t€lojumos. Harona laivas t€lojuma, miruSo vizualaja un
atticksmes raksturojuma, pazemes sodu sisttmas un htonisko dievibu pazeminasanai lidz

ikdieniSkajam, cilvéciskajam Itmenim. Otrkart, ka autora izmantotais celojuma motivs no

> |_ucian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 10.1-12.
*® Ipid. 26.1-2.
*%bid. 17.1-2.
*" bid. 16.1-5.
*% bid. 27.9.
*9 Ipid. 27.1-9.
809 ycian. Necyomantia. Op. cit. 1-22.
*L Ipid. 21.
%02 | ycian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 4.1.
%3 Ipid. 20.1.
® Ipid. 21.1.
%% 1hid.
%09 ycian. De Luctu. Opt. cit. 19.
87| ycian. Cataplus. Op. cit. 20.
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ierastas ikdieniskas vides uz parpasauligo, nezinamo pasauli, kura celojuma laika tiek
detalizeti atklata konkrétajam celotagjam. Miruso sarunas un lerasanas pazemé jeb Tirans
paradas miruso nokliSana pazemé. Savukart ka skats no malas nezinamaja — Menipa jeb
Nonaksana miruso valsttba Menipa izzinoSais turp un atpakal celojums pazemé un Harona
celojums dzivo pasaulé Harona jeb Novérojosajos. Menipa un Harona gadijuma celojumam
piemit paSu celotaju izvéleéts meérkis. Menips dodas uz pazemi, lai rastu atbildes uz dazadiem
moralfilozofiskiem jautajumiem, savukart Harons virszemé cenSas izprast iemeslus, kadel
dzivo pasaule un taja eksist€josas vertibas tiek tik augstu veért€tas. Var redzeét sava veida

paral€les ar vecatiskas komédijas darbiem,eos;609

tomer krasi atSkiras Likiana celojuma merki.
Tie vairak saistas ar celotaju vélmi izprast tas norises, kuras norisinas viniem apkart, nevis
mainit eksist&joso kartibu. Turpretim nedz Miruso sarundas, nedz lerasands pazeme vai Tirans
celojums nav brivpratiga izvéle, ta ir dala no dzives un naves cikla. Tomer tadu personazu ka

filozofu Menipa, Diogéna, Kiniska (Kvviokog — Kiniki$a ka metafora) un kurpnieka Mikulla
(MixvAAo0Gg) dosanas uz jauno pasauli ir labpratiga. Vini pienem eso$o kartibu, atbrivojas no
visam dzivo pasaules negacijam un apliiko taja notiekoSo. Menipa un Diogéna gadijuma vinu
ieraSanas veicina vairaku dialogu sarunas, kuras atklaj gan pazemes izkartojumu, gan taja
valdoSo kartibu, gan dazadu mitologisko tradiciju nelogiskumu.610 Gan celojuma laika, gan
jau nonakot pazemg, integréjoties eksist&josa kartiba, tick atklatas htoniskas pasaules aprises,
kuras reprezent€ dzivo pasaules vertibu un ticibu sist€mu isteno nozimi.

Treskart, gan par komédijas, gan satiras Zanra iezimi var uzskatit Likiana radito
sadziviskuma t€lojumu. Proti, jau iepriek§ min&to mitologiskas sféras att€lojumu ikdieniska
atmosfera. Autors izjauc tradicionalas mitu robeZas, att€lojot gan dievibas, gan mitu varonus
tik pat ikdieniSki ka citus pazemes iemitniekus. Tas spilgti paradas vinu savstarpgjas sarunas,
tadgjadi pasmejoties un ironizgjot par sabiedribu un tas tradicijam.

ov) opac 6¢ xai tov Epunv avtov idpwtt peouevov kal Tw mode kexoviIpéVoV Kal
TIVEVOTLOVTY, HedTOV Yoy doOuatoc avtw 10 otoua. (Luc.Cat. 3.)

paskaties uz pasu Hermeju, sviedriem tekosu, kajas noklatas putekliem un elsojosu, bez
elpas (burt. pilna mute elpas).

Xapwv: arodog, w katapate, T opOueia.

%08 Celojums uz Aidu Aristofana (Aowotopavng) Vardés (Batoaxor) un uz Olimpu Miera (Eignivn).
Zemkopis Trigajs (Tovyaiog) lido uz Olimpu, lai atbrivotu sagiistito miera dievieti no giista. Savukart Vardes
dievs Dioniss (At0vvoog) dodas uz pazemes valstibu, lai atvestu atpakal uz Aténam tikko nomiruso Euripidu.
%9 Encyclopadia Britannica. Aristophanes. 2018. https://www.britannica.com/biography/Aristophanes (skatits
23.03.2018)
810 | ycian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 10, 13, 16, 17, 18, 20, 22.
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Mévinmoc: poa, €i o070 oot, @ Xapwv, 1jdLov.

[...]

Xapwv: xal unv ayéw oe vn tov Ildovtwva, o wapé, v un dnodwc.
(Luc.D.Mort.22.1.)

Harons: samaksa, noladetais, par parcelSanu.

Menips: blauj, Harons, ja tevi tas padara priecigaku.

[...]

Harons: Pie Pliitona, noznaugsu tevi neskistais, ja nesamaksasi.

Satiras elementi ka autora pasmieSanas un kritika ir klatesoSa visos vina darbos.
Dialogos Likians izmanto netieSo satiru, atklajot savu kritiku caur dialogisko veéstijumu.
Vietam dialogu tematika uzsverti norada uz tradicionala satiras zanra iezimém. Piemé&ram,
MiruSo sarunas ir atsevisks dialogu cikls,™ kur§ apskata mantojumu tikotaju tematiku un
sekas, pie ka tas noved. Tapat skopuma un mantkaribas tematikas, kas paradas visos ieprieks
apskatitajos Likiana dialogos, ka piekerSands mantiskajam vértibam. Sis tematikas bija
aktualas gan Horacija satirds, gan Marciala epigrammas. °#°%%3

Patiesajos stastos at$kiriba no dialogiskajiem tekstiem htoniska vide un taja valdosa
kartiba nereprezenté atteikSanos no mantiskam veértibam, tiesSi pret€ji — ta reprezente iesp&ju
ieglit parbagatibu. lesp&jams, ka idealiz€ta pecnaves dzive, kuru Lukians rada Své&tlaimigo
salas, parada uzskatu sist€tmu, kurai v€las ticét apkarteja sabiedriba. Autors rada tadu
‘patiesibu’, kadu cilveki vélas redzeét. Tomér darba ietvaros ta ir dala no paSa autora
noradita,*" nepatiesa un melu pilna celojuma. Satiras elementi vérojami autora raditaja vides
pompozitate, kas tiek apvienota ar sadziviskuma elementiem, pieméram, jau iepriekSminéto

1 : s 1= 17 — — . .
%1% un dievu plelugsanu.6 Tas parada autora satiriski

618

pilsétas raksturojumu,615 dziru norisi
kritisko nostaju par sabiedribas norisém. Savukart Helenes un Kinira attiecibas™™ autors
vienlaikus parodé gan episko tradiciju ( Helenes nolaupiSanas mitu), gan laulibas parkap$anas
tematiku, kas bija aktuala Marciala epigrammﬁs.619 Darba Par séram atSkiriba no citiem

darbiem autors pauZz tieSu, asu kritiku par sava laika sabiedribas tradicijam. P&c biitibas So

%11 | ycian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 5, 9, 11.
%12 JlosxkoBa A. B. Pumckas cmuxomeopnas camupa: cmanoénenue xcanpa. Exarepuubypr: TCHTH, 1991,
ctp.117. http://elar.uspu.ru/bitstream/uspu/1635/1/konf000198.mad (skatits 30.03.2018)

® Tmmencon bB. A. OnurpaMMmbl: TeMaTHKa H XYAO0XKECTBEHHOE cBoeoOpasue. Hcmopus awmuunou
aumepamypuvl. Knuea 2. [pesnuti Pum. Mocksa: Hayka, 2002. http:/historylib.org/historybooks/Boris-
Aleksandrovich-Gilenson_Istoriya-antichnoy-literatury--Kniga-2--Drevniy-Rim/114 (skatits 30.03.2018)
8% ucian. Verae Historiae. Op. cit. 1.2.
* Ibid. 2.11-13.
*° Ibid. 2.14-16.
*7 Ibid. 2.11.
*% Ibid. 2.25-27.
9 Tumencom B. A. Op. cit. http://historylib.org/historybooks/Boris-Aleksandrovich-Gilenson_lstoriya-
antichnoy-literatury--Kniga-2--Drevniy-Rim/114 (skatits 30.03.2018)
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darbu varétu apzimét ka kritisku eseju vai pamfletu. Htoniska vide vairs nedarbojas ka
netiesas satiras izpausmes lidzeklis. Ta vienlaikus kliist gan par kritikas iemeslu, gan uzskatu
aplamibas pieméru. Tomér autors ne reizi nekritiz€ htonisko pasauli ka maksliniecisku
izteiksmes lidzekli, visa kritika tiek veltita tam, ka sabiedriba interpreté pastavosas tradicijas.

Neatnemama pazemes procesija ir miruso pécnaves vertésana. Ka jau ieprieks tika
mindts, MiruSo sarunds par tiesaSanas procesiju ir atbildigs vienigi Minojs,®*® Patiesajos
stastos — Radamants, savukart Harona jeb Novérojosajos tiesa vispar nenotiek, jo miruso
liktenis jau ieprieks ir noteiks.??! Turpretim dialogos Menips jeb Nonaksana miruso valstiba
un lerasandas pazeme jeb Tirans tiesas procesam ir veltita atseviska nozime. Abos dialogos
lidz ar miru$o vérté$anu paradas tiesu rétorikas iezimes.®”” Apsiidzibas un aizstavibas runas,
kuras tiek papildinats ar faktiem, pieradijumiem un lieciniekiem®°%,

EPEOTWTEC OVV NUEIC EWPWUEY TE TA YLYVOUEVA Kal NKOVOUEV TV
anodoyovuévwy katnyopovv O0& avTwV Kawol Twvec kal mapadolol PNTopEC.
(Luc.Nec.11))

Stavosi mes skatijamies uz notiekoso un klausijamies aizstavosos, bet vinus apsiidzéja
kadi jaunizveidojumi un neparasti oratori.

avTal Toivoy, Eneday anofavwuey, Katnyopovol T Kal KATaUAPTUPOVOL KAl
oteAéyxovor ta mempayuéva nuiv napa tov Piov, (Luc.Nec.11.)

attiecigi Sis (énas), kad vien més nomirstam, apsidz un liecina un atspéko, ejosas mums
blakus dzivé.

Oevp’ €AOE xkal mpwtoc eic v Oikny xatdotnOr ol O0¢ mpookddel TOUC
katnyopove. (Luc.Cat. 23.)

Seit nac prieksa uz sprieduma noteiksanu, tu [Hermej] sauksi apsiidzétdjus.

Autors ne vien pasmejas par cilvéku dzives noriseém, bet arT sava veida kariké tiesu
rétorikas pamatprincipus (aizstavibas un apsiidzibas izklasts, diskusija par pagatnes ricibu;
merkis uzvarét tiesas noris€). Pazeme veikta dzives vertésana gan mitologiskaja tradicija, gan
sabiedribas ticibu sist€mas bija aktuals un nopietns temats. Sajaucot to kopa ar komiskiem
elementiem, autors izjauc pastavoSo vertibu sistému. Centralais objekts $aja vert€Sana ir pasa
cilvéka dzives izveles. Nedz laba aizstavibas, nedz apsiidzibas runa nevar ietekmét gala

spriedumu, jo p&c naves nav iesp&jams apslépt dzives laika izdarito. Proti, nav iesp&jams

620 |_ycian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 10.12, 30.1-3.

621 |_ucian. Contemplantes. Op. cit. 10, 14.

622 Harvard University. A Brief Summary of Classical Rhetoric. 2018.
www.hcs.harvard.edu/~rhetoric/summary.doc (skatits 25.03.2018)
%23 |_ucian. Cataplus. Op. cit. 24-25, 28.

%24 Lucian. Necyomantia. Op. cit. 11.
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melot vai sagrozit faktus (leraSanas pazemé jeb Tirans patiesibu atklaj zimes, savukart
Menipa jeb Nonaksana miruso valsttha mirusa €nas). Abas Lukiana attélotas tiesas sédes ir
tuksa izrade, pat sava veida formalitate. Var pienemt, ka autors rada aliiziju par impgrijas
laika rétoriku,®®® kura kluva par maksliniecisku izpausmes veidu, attalinoties no realas dzives.

Ipasa loma Liukiana htoniskas pasaules télojumam piemit dzejas elementiem. Tie
paradas gan dialogiska, gan stasta veida tekstos. Dialogos autors izmanto dazadus veidus ka
atspogulot dzejas elementus. Pieméram, Miruso saunas un Harond jeb Noverojosajos Homéra

dzeja rindas tiek gan parfrazétas prozas valoda®®®, gan citatas®?' 0%

, gan parodétas (runajot
episkaja izteiksmé un jaucot kopa originaltekstu ar j atunizveidoto).629 Tapat, izmantojot episko
izteiksmi un konkrétus epu siZetus, tick konstrugta dialoga darbiba® un sarunu gaita veiktas

atsauces uz Homéra izteikumiem.**"**? Savukart Menipa jeb NonakSana miruso valsttba gan

%34 proti,

tiek citétas Homéra varsmas,®* gan runats tragédijai raksturiga valoda (Toaywdewv),
jamba trimetra.

Lukians péc bitibas rotalajas ar literaro tradiciju. Dzejas ietekme, kura v€rojama
dialogu dalibnieku valoda un riciba, caur parodiju reprezente literaras tradicijas ietekmi uz
apkartgjo vidi. Pazem€, nonakot saskaré ar tadiem autoriem ka Homeéru un Euripidu,
personazi pasi sak runat un uzvesties atbilstosi dzejas tradicijam, kas ir neatbilstosi sadziviski
realistiskai videi, kura norisinas dialogs.

vewotl yap Evpurtidn kat Ounpw ovyyevouevoc ovk 0id 0w avenAnoOny twv
ETV Kal avTouatd pot Ta pétpa émi 1o otoua épxetar. (Luc.Nec.1-2.)

nesen bijis Homera un Euripida kompanija, man Skiet, ka tiklidz man atveras mute, ta
tiek piepildita ar episkam varsmam.

Stasta veida tekstos htoniska vide un taja notiekosas darbibas ir vérstas uz pagatni.
Neparadas tagadnes aspekts, ka tas notiek dialogiska rakstura tekstos. Lai gan tas ietvaros
notiek dazadas darbibas, pats stastijuma bridis ir statisks.

Lidzigi ka dialogos izteikti paradas dzejas elementi. Patiesajos stastos dzejas tradicija

tapat ka dzivo pasaulé tiek att€lota ka neatnemama htoniskas vides sastavdala. Dzejnieki

%2> Bradley University. Rhetoric in Rome. 2018. http:/interactivemedia.bradley.edu/ell/303/rinrome.html (skatits
25.03.2018)

626 |_ucian. Contemplantes. Op. cit. 22.

%" Ipid. 4, 7, 8.

628 |_ucian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 11.1, 16.1, 5, 18.2, 20.2.
629 |_ucian. Contemplantes. Op. cit. 9, 14.

%3 Ipid. 4-6.

%L Ipid. 19.

%32 |_ucian. Dialogi Mortuorum. Op. cit. 15.1, 29.1, 25.1.

%33 |_ucian. Necyomantia. Op. cit. 1, 8, 9, 21.

%4 Ibid. 1-2
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lidzigi ka dzivo pasaule tiek apbrinoti un godati, it Tpa§i Homérs.®®® Notiek gan dzejas
lastjumi, gan sacensibas.’® Lukiana Homérs pat rada epigrammu, kas veltita celotaja
prombrauksSanai, tiek izmantotas kombinétas rindas no Odisejas, pielagojot tas jaunajai
situacijai.

Novkiavoc tade mavta piloc uaxapeoot Oeolow €idé Te kal TaAw NAOe @iAny
éc natpida yaiav. (Luc.VH. 2.28.)

Seit Litkians, svétlaimigo dievu draugs, ieraudzija visu un atpakal atnaks

uz milo/dargo dzimtenes zemi.

Tapat, meklgjot patiesibu, Lukians aktualizé jautajumu par Homeéra izcelSanos, vina
darbu autoribu un Iliadas un Odisejas sarakstiSanas secibu, kas, péc autora vardiem, ir miizam
aktuali temati dzivo pasaule.®®’ Likians netiesi norada, ka vienigais, kurs sp&j sniegt atbildi uz
$o jautajumu, ir pats Homérs, tadél visas eksistéjosas spekulacijas péc bitibas ir bezjédzigas.

Par Dipsam dzejas varsmas paradas ka epitafija, kas norada uz slapju cusku klatbiitni
htoniskaja vide.®® Vinas ir dala no mitologiskas tradicijas. Tomér §im dzejas rindam darba ir
vel viena biitiska nozime — tas kalpo par pamatu visa traktata butibai. Lukians norada, ka vins
pats nekad nav bijis Libija, nedz redzgjis kadu So ¢usku upuri, bet §is epitafijas rindas, kuras
vinam ir tikuSas atstastitas,>> kluva par iemeslu autora raditai aliizijai.

Savukart Par séram, autors izmanto Home€ra varsmas ka pieradijumus cilvéku
maldigajiem uzskatiem par ritudlu nozimigumu. Vinp§ parada, ka cilveki, paklaujoties
dazadam tradicijam, pasi nonak pretrunas ar savu ricibu. Htoniskas sféras koncepcija dzivo
pasaulé ir radita dzejas ietvaros.®*® Tomer, ka jau iepriek§ tika minéts, neskatoties uz to,
cilveki izpilda ritualas tradicijas, kuras iet pretruna ar dzeja sastopamajam nostadném.
Konstrugjot iedomato mirusa dialogu, Lukians vina vardos izmanto Homeéra dzejas rindas,®*
noradot uz séroSanas procesiju pretrunam. Pieméram, s€rotdji sniedz mirusajiem ziedojumus
un pasi nereti atsakas &st, lai gan Homera tekstos ir minéts, ka miruso liipas p&c naves tiek

slegtas®? un sérotaji neatsakas no &diena,** jo tas dod viniem speku.

635 |ucian. Verae Historiae. Op. cit. 2.15, 22.
%% Ipid.
*7 Ibid. 2.20.
638 |_ucian. Dipsades. Op. cit. 6.
%3 Ipid.
%40 |_ucian. De Luctu. Op. cit. 2.
*L Ipid. 20, 24.
*2 Ipid. 20.
*3 Ibid. 24.
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Patiesajos stastos ir verojamas ari historiografiska teksta iezimes. %44 Darba autors
izmanto celojuma motivu parpasauligaja vide, karik@ot vestures izklastus un celojumu
parstastus (kas bija aktuali ta laika sabiedribai). P&c biitibas notikumu parstastiem ir jabit
patiesiem, bet Likiana skatfjuma nedz vina laika autoru, nedz agrino grieku vésturnieku darbi

neatbilst Sai nostadnei. Tas spilgti paradas htoniskas vides t€lojuma, kur vissmagakos sodus
par meloSanu Bezdievigo salas sanem vésturnieki Ktésijs (Ktnoiag) un Heérodots.®* Tapat
visa darba ietvaros Lukians parspiléti deskriptivizé apkartgjo vidi, parod&jot vesturnieku

tendenci novérsties no pamata darbibas izklasta. Tas saskanojas ar pasa Liikiana izteikumiem

darba Ka rakstit vesturi (Ilog del Totogioy ovyyodeery) 2%

Likians htoniskaja vidé
sajauc tradicionalo mitologisko p&cnaves modeli ar savu novatorisko, hiperboliz&to realitates
telojumu. Darba Liukians rada savu parpasauligo sféru, kas neseko kadai konkrétai tradicijai.
No vienas puses, htoniska pasaule ir dala no jaunizveidotas realitates, kura norit konkrétais
celojums, kas reprezent€ pecnaves dzivi ka dalu no izdomas un cilvéku tiecksmes melot. No
otras puses, htoniska vide l1dzigi ka citviet reprezentg cilvéku dzives izvelu sekas.

Par Dipsam ir vienigais no apskatitajiem darbiem, kura neparadas autora tieSa vai
netieSa kritika par sabiedriba notiekoSo. Lai gan Sis darbs tiek klasific€ts ka vestule, epistulara
Zanra iezimes ir diezgan nosacitas. Veéstulei jabiit rakstitai ka izstradatai dialoga pusei. Tai
piemit gadijuma raksturs, proti, to ietekme konkrétas situacijas vai apstaklu kopums. V&stulé
atkariba no tas tematikas pastav konkréta saikne starp autoru un adresatu, ieks€jo izjiitu
attelojums. %48 1 ikiana gadijuma nedz vestules sakuma, nedz izklasta gaita neparadas uzrunas
vai tieSas veérSanas pie adresata. Ta vairak kliist par monografiju, kas apskata konkrétas vietas
raksturojumu. Izklasta patiesie mérki atklajas véstules noslédzosa dala. %49 Autors ne vien
pirmo reizi uzruna tas adresatu, bet ari atklaj apraksta patieso nozimi, monografijas ietvaros
radito altiziju, kura htoniskaja vide hiperboliz€ autora emocionalo attieksmi pret adresatu.

Respektivi tiek radits pakapenisks stastijums, kas no dzivo pasaules htoniskas sferas pariet

®4 The Latin Library. Ancient Historians on History. http://www.thelatinlibrary.com/historians/hoh.html (skatits
30.03.2018)

®5 Lucian. Verae Historiae. Op. cit. 2.31.

*% Autors norada, ka vésturniekam nevajadz&tu aizrauties ar kalnu, upju vai tamlidzigiem aprakstiem, jo vina
mérkis nav Sajos aprakstos izradit savu izteiksmes makslu, vinam ir jakoncentr&jas uz pasu vestures izklastu.
Vins var nedaudz pieskarties aprakstiem, ja tie ir noderigi mérka sasniegSanai un véstures izklasta skaidribai.

*7 Lucian. Quomodo historia conscribenda sit. Luciani Samosatensis Opera. Vol. 2. Jacobitz K. in aedibus B.G.
Leipzig: Teubneri, 1913, 57.
http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Luc.+Hist.+Conscr.+57&fromdoc=Perseus%3Atext%3A2008.01.
0511 (skatits 27.04.2018)

%8 The Lutterworth Press. The Ancient Letter Genre. 2012, pp.134-136
http://www.lutterworth.com/pub/introduction%20t0%20new%?20testament%20ch7.pdf (skatits 30.03.2018)

%9 _ucian. Dipsades. Op. cit. 9.
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pazemes pasaul€, kas gala rezultata, nonakot pie noslédzosa paragrafa, partop par emociju
att€lojumu.

Rezumégjot — htoniska vide vienlaikus kltist gan par tradiciju ietekmes avotu, gan arf tas
realizaciju, ka jau ieprieks tika minéts, taja saplust un krustojas dazadas laika Iinijas. Lai gan
autors izmanto dazadus makslinieciskos pan€mienus, akcentgjot vinam aktualas norises,
kopuma paradas viena pamatnostadne. Gan dialogu, gan stasta veidu tekstos htoniska vide
klust par realitates att€lojumu, kur$ atklaj nosacitas patiesibas par pasaulé eksist&joso kartibu.
Htoniskas pasaule kliist par sava veida pamudindgjumu attalinaties no parpasauligiem un

cilvekuprat ‘uzticamiem’ uzsaktiem un paliikoties uz sabiedriba valdoSo realitati.
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SECINAJUMI

Htoniskas pasaules redz&jums ir ciesi saistits ar mitu, ta interpretacijas iesp&jam, ka ari
mita maksliniecisko apdari. Apliikojot antikas pasaules mitografijas un miisdienu literatiiras
teorijas avotos, tika izveidots vispargju pazimju kopums, kas raksturo htonisko pasauli:
htoniskais jedziens tiek pretstatis aitériskajam, lai gan abas jomas var parklaties dazadas
funkcijas, tiek uzsverts noSkirums starp to, kas atrodas augsa (virs zemes, debesis) un to, kas
atrodas leja (zem zemes, pazem¢); htoniska pasaule var atspoguloties divéjadi: zemes kulta
ar procesiem, kas notiek virs zemes un zemg, un pazemé jeb procesos, kas saistiti ar miruso
valstibu; vérojami konkréti vietas raksturojumi, ka ari floras un faunas elementi, kas
raksturo htoniskas pasaules vidi; par htoniskas pasaules klatbttni var liecinat noteiktu
dievibu pieméjums (pieméram, Plitona, Persefones, Harona, Hermeja, Hekates u.c.) un
vinam raksturiga simbolika, kas tiek saistita ar htonisko kultu.

Rezumgjot apliikotos Likiana tekstus (Par Dipsam, Miruso sarunas, Menips jeb
Nonaksana miruso valstiba, Patiesie stasti, lerasandas pazeme jeb Tirans, Harons jeb
Novérojosie, Par séram), var secinat, ka patiesibas mekl&jumi htoniskaja vidé ir atkarigi no
pasa mekletaja interpretacijas un uzskatiem par to, kas dzives laika ir svarigs. Liikiana tekstos
naves telpa kliist par dzives spoguli, tikai tas nav tieSs un neizmainits atspulgs. Nave biitu
salidzinama ar greizo spogulu karalvalsti, kas paver telpu gan ironijai, gan pasatklasmei.
Svarigi ir katra cilvéka vérojumi par pasauli un 1émumi, kurus vin$ pienem savas dzives laika.
Nav vienas galgjas patiesibas, ko varétu attiecinat uz sabiedribu ka kopumu. Lukiana
attelotaja htoniskaja vidé v€rojama gan dabas parbagatiba, gan tukSums un neaugliba, kas
reprezente htoniska jédziena dualitati, tomer abas pret€jibas vieno stagnacija. Htoniskaja telpa
nav vérojams dabai raksturigais cikliskums, viss atrodas miiZiga sastinguma, $1 vide ir izoléta
no ierastiem dzives procesiem, tomér tai piemit sava loma pasaules kartiba. Htoniska pasaule
atrodas nepartraukta mijiedarbiba gan ar cilvécisko, gan ait€risko pasauli (neraugoties uz to,
ka ta ir pretstatama aiteriskajai sferai). Pécnaves dzivé eksistgjosa kartiba ir iesp&jama
pateicoties cilveku neapdomibai un vinu ticibas sistémam, taja paradas dazadas cilvéciskas
attiecibas un vinu paradumi, kas rada dzivas pasaules karik&umu. Savukart sabiedriba
valdosa kartiba ir cieSi saistita ar mitologiskajam sféram un to savstarp&jam attiecibam, ja
tajas nevalda lidzsvars pasaule nevar pilnveértigi funkcionét. Htoniska telpa parada, ka laiku
gaita stipri ir mainijusies izpratne par to, ka cilvékam vajadzeétu aizvadit savu dzivi. Vairs
neeksiste tads jeédziens ka ‘godpilna nave’ vai ‘cienas pilna dzive’. Viss ir paklauts vienigi
islaicigam vértibam. Tikai tie, kuri ir sp&jigi atbrivoties no visam dzivo pasaules negacijam, ir

sp€jigi sasniegt idealiz€to p&cnaves dzivi.
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Mits atrodas cie$a sasaité ar literatiiru. Likiana literaro darbibu var apzimét ar jedzienu
omovdoyéAotov (nopietni smiekligais), kas ietver vina darbiem raksturigos kontrastus,
vienlaikus savienojot cildeno ar smiekligo. Autors rada savu literaro formu, kas atspogulo
dazadu zanru elementu sajaukumu, tad€jadi nojaucot eksist€josas literaro zanru robezas un
paradot savus vérojumus par pasauli un tas kartibu. Aplikojot atlasitos tekstus, tika secinats,
ka viena darba ietvaros, htoniskas pasaules reprezentéjuma, saskatamas vairaku zanru iezimes
un htoniskie elementi, kuri vietam médz cits ar citu parklaties. Satiras elementos vérojama
autora ironija un karik&ums par apkart notickoso dazados Zanros, dazadu tematiku ietvaros:
dialoga (Miruso sarunas, Harons jeb Noverojosie, Menips jeb NonaksSana miruso valstiba,
lerasands pazemé jeb Tirans) mitologiskaja telpa notiekosSais reprezenté dazadas sadziviskas
situacijas, kur vietumis sastopas gan vésturiskas, gan mitologiskas personas, attélojot dazadas
kultiras realitates; komédijas elementos (Miruso sarunas, Harons jeb Novérojosie,
Nonaksana pazemé jeb Tirans) verojams parspiléjums htoniskas vides un personazu
t€lojumos — celojums un parpasauligo (jeb no parpasauligas un realo) vidi meklgjot atbildes
par to, kas ietekm€& sabiedriba notiekoSas norises, ka arl sadziviskuma un sabiedribas
karik&jums, kas izteiksmigi atklajas satira; eseja/pamfleta (Par Dipsam) vérojama asa kritika
par ritualajam tradicijam, ko ietekm& mitologiskais p&cnaves redz&jums; historiografijas
iezimes (Patiesie stasti) veido parodiju par vésturnieku celojumu aprakstiem — meloSanu un
parspilejumu, ka ar1 cilvéku ticibas sistemas speku — katrs iegtst tadu pecnaves dzivi, kadai
vin$ sp&j noticet; tiesu runu imitacija (Menips jeb Nonaksana miruso valstiba, lerasanas
pazemé jeb Tirans) miruso pasaulé vérojama kritika par ta laika tiesu norisi, kura rétorika ir
zaudgjusi realu sabiedribas ietekmi un kluvusi vien par maksliniecisku formu; savukart dzejas
elementi (Par Dipsam, Miruso sarunas, Harons jeb Novérojosie, Menips jeb Nonaksana
Miruso valstibda, lerasanas pazemé jeb Tirans, Patiesie stasti, Par séram) htoniskaja vidé
parada literaras tradicijas vert&jumu un nozimi ta laika sabiedriba. Dialogos dzejas rindas tiek
gan parfrazétas prozas valoda, gan citétas, gan parodétas. Tiek izmantota gan episka
izteiksme, gan epu sizeti, gan tragédijam raksturigd valoda (toaywdelv), proti, jamba
trimetrs. Lukians péc biutibas rotalajas ar literaro tradiciju. Dzejas ietekme, kura paradas
literaro personazu valoda un riciba, caur parodiju reprezenté literaras tradicijas ietekmi uz
apkartgjo vidi. Pazemé, nonakot saskaré ar tadiem autoriem ka Home&ru un Euripidu,
personazi pasi sak runat uz uzvesties atbilstosi dzejas tradicijam, kas ir neatbilstosi sadziviski
realistiskai videi, kura norisinas dialogs. Savukart stastijuma veida tekstos citétie un
parfrazetie dzejas elementi klist gan par iemeslu autora raditajai aliizijai, gan parada, ka

htoniskas sféras koncepcija dzivo pasaul@ ir radita dzejas ietvaros.
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Tomeér htoniskas pasaules attelojums atSkiras ne vien Zanru, bet ar1 autora klasificéto
dailrades posmu ietvaros. Proti, agrinaja Liikiana dailrades posma (Par Dipsam) htoniska
pasaule tiek izmantota ka altizija, bez tieSas vai netieSas kritikas par kadu aspektu; vidéja
Liikiana dailrades posma (Miruso sarunas, Harons jeb Novérojosie, Menips jeb Nonaksana
miruso valstiba, lerasanas pazemeé jeb Tirans, Patiesie stasti) htoniskaja pasaulé dominé
netieSa kritika par sabiedriba notiekoSo, respektivi, visas autora nostadnes ir iekod&tas
aprakstitajas situacijas. Verojamas ar1 kiniskas filozofijas idejas, ka htoniskaja vidé valdosais
vienlidzibas aspekts, kas skar ne tikai cilvékus, bet arT citas dzivas bitnes; velinaja Liikiana
dailrades posma vérojama tiesa kritika par apkartéjo sabiedribu un paSu htonisko pasauli,
kuras reprezentgjumu cilveki uztver parak burtiski.

Balstoties magistra darba pé&tijuma rezultatos, var redz&t kadas ir htoniskas pasaules
aprises Likiana tekstos, ka ar kada ir to nozime un uzdevumi attieciga zanra ietvaros. Proti,
darba merkis un uzdevumi ir izpilditi. Htoniskas sféras t€lojums ir daudzveidigs. Tas
balstas dazados kontrastos, parspiléjumos un karik&jumos, kas ne vien rada jaunu mitisko
interpretaciju, bet arT kalpo ka izteiksmes Iidzeklis, kas individuali pielagojas katrai autora
aprakstitai situacijai un parada vina tekstu satirisko dzislu un vért&jumus par pasauli. Lai gan
dazados darbos htoniskas pasaules t€lojums var $kist Iidzigs, tas nekad nav pilniba identisks.
Lidzigas situacijas paradas gan jauni elementi, gan tadi, kas parklajas vai ir pretruna cits ar
citu. Katra darba ir nianses, kas parada atSkirigu htoniskas pasaules redz&jumu. Htoniska
pasaule un tas elementi ir ka makslinieciska apdare, kas individuali tiek pielagota gan katras
situacijas plasakam kontekstam, gan zanru elementiem, kas taja paradas. Respektivi, ir
apstiprinajusies hipotéze, ka htoniska pasaule Liukiana darbos nav vienveidiga, tas
attélojums, nozime un funkcionalitate mainas atkariba no Zanra un autora dailrades
posma. Rezumgjot — autora izmantota mitologiska sfeéra atrodas lidzsvara ne vien ar citam
sféram, bet ari pati ar sevi. Htoniska pasaule lauj autoram radit bezlaika telpu un laiku, kura
brivi ir iesp&jams savienot dazadus laikmetus un to norises. Liikiana teksti ir salidzino$i plasi
pétiti, tomér petijumi lielakoties balstas noteikta zanra (vai teksta) izpete€. Nemot véra, ka
Likiana dailrade ir daudzveidiga, tas konteksta 1paSu uzmanibu piesaista mitisko elementu
klatbutne un interpretacija, kas htoniskas pasaules atainojuma nav tikusi pétita. Mita
interpretacijas ir daudzfunkcionalas, vienu mitisko konceptu (ka htonisko pasauli) ir
iesp€jams vertet pec vairakiem kriterijiem, balstoties dazadas mita teorijas, kas savukart paver
témas attistibas perspektivas. Plasaka apjoma darba biitu iesp&jams detalizetak izpetit Likiana
htonisko pasauli, pieméram, sastatijuma ar citu autoru darbiem, kuros paradas S$is
mitologiskas sferas att€lojums, skatot to darbu kompozicionalas, kontekstualas un leksiskas

kopsakaribas vai atskiribas.
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